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„„Тодъ тридцать” второй. 


ВЫ РН 


"ВОСЕРЕСЕНЬЯМ, 


_ 2-10 „ретбы 1894 года, 


= Подписная’ цфна съ пересылкою за годъ 5' рублей. 
Отдфльные №№. Литовскихъ: Епарх. ВЪдом. ‘за’ прошедше 
годы. и за настоящий 1894 годъ по 10. ноп. (марками). 
Подписка принимается въ г. ВильнЪ, въ Реданщи Литовснихъ 
Епархальныхъ ВЪдомостей. 
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М5стныя’ распоряженя. О’ порядЕВ полученя ‘св. Анти- 
минсовь ‘и св. ‘мура. Назначения. ’Утверждеше церковныхЪ 
старость. М5стныя' извъстя. Высочайшя награды юбилярамъ. 
Архипастырекое ‚благословеше. . Поевящене; въ ‘стихарь. 
Пожертвования. Рукоположене. Первое посфщевше Его Пре: 
освященствомъ духовной семпнар!и. Арх!ерейскя служевшя, 
Неоффищ!альный отдБлъ. Посфщен!е Вильны Арх1епископомъ 
Флав!аномъ. 'Перенесене частицы ‘мощей св. кения 
ченика, ‘Аеанаетя въ ЛЪеную.: Уватеюй. митр. Л. `Кашка ‘и 
его .значеше, въ; истори уни, 24 


ЯЭьсшныя Дисиоряженя. 


0 порядкф полученя Св. Антиминсовъ и св. мура. 
(Кз исполнена}. 


По ‘указу Его’ Имиераторекаго:“Величеел ва; `` Литовская 
духовная ‘консистор!а’ слушали предложение: Его’ П реосвящен= 
ства, › П реосвящени йлиаго Теронима,`Виископа Латовекагот и 
 Вденекато; оть ‘25-го августа,‘ за №2655, слъдующее: 
Юредлагаю „Вонсистор!и объявить‘ циркулярноу ‘чрез ‘00.7блаз 
гочинвыхь, в евфдню ли обязательному‘ ‘исполневю ‘настог 
ятелей' церквей’ опарх!и; ‘что ‘для’ иолученя” ‘вовых’ь “Си: 
тыхь ‘Автиминеовь, ‘въ’ замфнь ветхихь, и сво Мура, овеоб= 
ходимо › обращаться: съ’ ‘ирошенемть! въ Киаржальвому Ар= 
хХерею иоири ирошен!и “представлять: ‘ветх1е’ антимансы ‘ив’ 
противнонъ, случав ‘просьба ›о выдачв: и будет” оставляем’ 
безь шослёдетвй: Приказа ли: По‘ водержанию `наето-’ 
эацаго_) предложения: ‘Его Преосвященства) ^^ поблать указе 
вевыь.'благочиннымь епархш; ^эдля ‘точнато’ ‘и’ неуклоннато: 
исмолненя ‘11 нанеЧататв Въ Литовекихь ани 
Въдомостяхь: 

сое Резолющеею Его’  Преоеващенетвао от 2. сего вен 
тября’` настоятель Пречистенекаго ‚собора иротоерей! Тоанине! 
Ебтовичь‘ вазначенъ ‘членомъ томате ен 
Училищнаго Совфта. ‹ 

-пияее 9 сентября °’ сего’тода орион, Ро’ об 
шенствомь | ВЪ ‚звании! почетнаго ‘попечителя Радвивилии-` 
ской! @=къ! власеной: ‘церковнозириходеной: коды, `' ПКевель- 
скато уфздау 'хНовеневой лрубервииу хревизор®" службы Фаги” 
Дабаво=Роменсвой: железной дороги" оиннат вые инженер а 

неа Матвфевич”ь ии ь > в0лЧел $9 
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Дел печатани объявленй, за каждую строку -или` место 
строки взимается: 
за одинъ разъ 10. коп. 
за два раза 15 
за три раза 20 
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"729 ‘свнтября утверждены Въ должности Церков- 
ныхъ, старость на три года выбранные въ церквамъ: 1) 
Олькеникской, ‘Трокскаго уфзда, лфеничй, надворный совзт- 
викъ,Петрь Петровичь Кедровь т на второе отрехлфт!е; 
2) Юратишской, Ошмянскаго. уфзда, кр-нъ дер. ЦЪиенатъ 
Стенаиь! Аптоновь, Швайковскй; 3). Видзской, ‚ Новодлек- 
савдровекаго, уфзда, учитель ‚Видзскаго народнаго. училища 
Михаиль 9едоровь Посохь; 4) Гнфздиловской, Вилейскаго 
уЪзда,  Бр-нъ, с. ГиЪздилова Осипъ. Романовъ, Вононовъ-— 
на ‚3-е. трехлВт1е; 5) Дикушекой, Ладекаго уфзда, › кр-нЪ 
дер. Заброевцовь „Иванъ Семеновъ биолько—на 2-е. трех- 
ле. 

-—— 28 ‚сентября утвержденъ въ должности перковнаго 
старосты на, 3 года выбранный къ БЪлостокской соборной 
церкви: статсьй совътникъ Михзиль Ивавовичь Х0д0товь. 


Асия бьсиия. 


— Высочайшя награды, Государь Императоръ’ В58= 
милостиьЬйше „соизволиль: | въ 10. день. ‘минувшагол сентября 
за 50 лётнюю  безпорочную и ‚отлично-усердвую службу: 
а) на сопричисленае. кз |ордену св-,Владимра. 4-й |стез 
пени сващенвиковъ--Петро-Павловской) церкви м. Модчади, 
Слонимекаго ›увзда, ‚Венедикта Качановсколо. духовника 
Брестского, благочивя, заштатнаго священника. Цреображен- 
ской ‚церкви с, Радвавичь „Петра Горачко;, 6) ‘мазражю- 
дея. золотыми ‚медалями, съ ваднисью зза усерде“, ‚для 
нощевя ‚на шов на ‚Аннинской лентВ, ‚ иелломщиковъ церк» 
вей— Раковичекой, Лидскаго уфзда, Михифора. Можаров- 
скало, Шадовекой, Шазельскато уфзда, ‚ Еедокима, Снитко, 
и Верезской, Крестовоздвиженской, не Эли, В 
ксандра Кадищевича. 


— 2$ сёвтября преподано Вы дь благобло- 
‚веще Е Преосвященства съ благодарвостио за даръ жен’ 
ри Лили Ивановн® Тевнивгь, пожертвовавшей ВЪ 

яленскиЙ ^ ‚Св.-Троицейй монастырь полное священническое 
| давонское облачение и „повровцы ‚дла бв. даровъ, 


оны ‘вонтября ‘псаломщикъ ррчон цервви, ‘°ло-\ 
нимекато луфзда; > Гоанне ›Пумилевокие за отличночусерднуй 
‘службу ут ири. мии х ним ый рений 
3 | кмрниорай 
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— Пожертвования. 
во дню Преображентя Тосиодня церковнымъ старостою 
_ ТИЛЬДШ куицемь Иванов А лексфевичень Хамивымь. пожерт- 
вовавы пара’ металлическихь хоругвей, стоимостью в,” 00 
рублей, шесть мфдвыхь позолоченыхъ ламиады къ иконамъ, 
пфною въ 150 рублей и серебряное кадило въ 1'/ фун., 
стоимостью в: 50 рублей, п воего на сумму 500 рублей; 


Вь Слониискую соборную. церковь, 
—8 


— 95 сентября рукоположень во священника“ къ, 
Киселевецкой р И уфзда, я `Бань- 
ковскаи. ЧР 

— 26 сентября’ ’рукоположень ‘во 1еродакона монах» 
Виленскаго Св.-Троицкаго монаетыря Серии. 


Посфщене, Его Преосвященствомъ духовной Семинарии. 


— Въ ‘субботу, ‘24 сентября," Преосвященн ий Теро- 
вимь. Енискошь Литовскй и Вилен; изволиль’ поебтать 
Литовскую духовную семинартю. Встрёченный 0. ректорозь 
семинари, архимавдритомьПавломь, и иомощникомь иненек- 
тора семинар! т. `Здановичемь, Пребсвященн ий Владыка, 
въ сонровождени этихъ ‘лицъ, прослдоваль въ \ влассь, 
тдВ въ ‘это время’ быль’ урок ‘истори русской церкви. 
Архишастырь' оставался ‘в ‘клиссв до окончав!я урока, "а 
затфмъ. изъавиль желан!е ‘пройти. въ сборную иремодава= 
тельскую комнату, ^тдЬ  отцомв ‘`ректоромь ‘семиварти -6му 
иредетавлены были наставники, съ которыми Его Пребввя= 
щенетво бесфдоваль ‘въ’ течение веето антравта “между треть- 
имь и четвертымь ‘уроками. На’ четвертыхъ  часахь Вла- 
дыка пожелаль быть въ’ старшемв" класеЪ на’урокЪ’ ‘облиз 
чительнаго богословя. —Влассные отвёты  воспитанниковъ 
семинар!и произвели на Его Преосвященство хорошее виечат- 
лье:  ПреосвященнЪйпай Владыка остался, повидимому, 
очень доволенъ ими,—стройное же иЪзн!е семинарекихь во- 
спитанниковь вызвало со ры фразам благо- 
дарность. | 


—Архерейсмя служеня. Въ’ воскреебнье" 25 “сентя 
бря, въ день памяти’ прен. Серия Радонежскато чудотворца, 
Е Преосвященство  совершиль `Божествёную ’литургю ‘и 
молебень въ малой Сермевекой церкви кабедральнаго собо- 
ра, въ сбслуженти соборнаго ‘духовенства. Въ обычное время 
проповёдь была” сказанй 0. ‘архимандритоме” Нестором. 
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‚ВиБа и. покровителя _ ‘ботосломи, проновфданка любви и ми- 
гра. Совершеше: богослужения отличалось 060бою торжествен- 
‘ностю; кромф хора семинарекихт и арх!епейскихь чить 
`НЪкоторыя пеной ВВТЯ (на литургии — „Ир идите ноклонимся “ 
— этропарь празднику“, — „Символь вфры“ Модиин 
сподня“ и на молебнв— „молитва Св. Духу“ и „тропарь 
празднику“) весьма стройно исполнены были веёми воспи- 
танниками семчпарш при’ участи! моля ихеа; ` виечатлЬт!е 
получилось величественное-чудное. [Шо окончаши божествен- 
ной службы, Его Преосвяшенство со славою прослёдоваль 
въ столовый семинарсюй заль. огдЪ, оцослв обычных м0- 
литвословй ; < ноздравиль’. воспитанпиковь-^ с’ праздником 
и Рыразиль ихть “°6воб° удовольств!е`°ио’ ‘поводу’ прекраснаго 
исполненя Общими голосовыми `силама ‘их церковных и$- 
сноцЪнй. Его Преосвященство выразить особенное сочувств!е 
къ общецерковному ивнио, которое составляетъь превосход- 
нЪйшее украшеше нашего ирзвославнаго, богослужешя и вы- 
усвоев!и таковато“ восийтанниками и о 
всеобщемь введоши онаго въ, ириходахъ  елархш, . мВелая 
продлить. дла восцитавниковь семинарш праздничное настро- 
ее ‘ина. слЪдующи › день, Преосвященивйний” Владыка 


{ распорядился чрезь’ отца ректора веминари, ‘чтобы во’ втор- 


ник къ чоложенному по роспиванто обфду быль, сверхъ 
того, нрибавлевъ по русбкому обычаю праздничный, пирогь, 
для чего изъ своихъь собствеиныхь средств отпустиль тридя 
цать рублей. денег.  Изь столовой Архинастырь‘ иросл®до- 
валь въ покои ректора семинар.’ тд ‘нилъ’ чай и ‘бес 6- 
доваль- съ лицоми семинарекой кориоращи и духовенсявомь, 
принимавшимь участ въ сослужени. Въ 2 часа дня Вла- 
дыка отбыль ‘изъ '‘соминарш,  обфщая' ' начальствующимь, 
учащимь и учащимся поддерживать съ ними союзъ мира и 
любви частыми посфщешями. 

| — 1 октября, въ день Покрова Пресвятыя Богородицы 
и въ храмовой праздникъ церкви Виленскаго училища дз- 
вицъ ‘духовнаго вфдомства, Его Преосвященетво, `Преосвя- 
щеннзйший `'Теропимъ, _Виископь” Литовекй и‘ Виленскй; 
совершиль. ‚ Божественную ‘литуртйо ‘и молебень о въ церкви 
училища; ‘въ сослужеи, благочиннаго ‘училища прот... Ко- 
товича. и’ законоучителя“ училища ‘0. А. Четыркина. Въ.10', 
ч. Владыка: прибыль въ церковь,  встрченный началь-. 
ствующими лицами училища; ‘воспитанницы были ‘въ церкви: 
на своихъ мфстахь. Церковь эта въ. свой престольный празд- 
нив’ь кромВ пренодавательскаго персонала привлекаетъ много’ 


— 26 ‘сентября ‘Литовская ‘духовная ” семинария ‘ипраздно> | высоконоставленныхь лиць; въ’ числ коихь и теперь были: 


вала ботословекй. праздвивъ. Память ‘св.’ А ностола Я друга 
Христова Тоаниа Чтится въ ‘каждой духовной свиннарш; 

БаКЪ разеадник® бозоеловекало просвфщевшя, — для Литов- 
ской ‘же воминарит праздноване ‘памяти ‘сего’ Аностола ‘имВ- 
етъ '6угуб0е значене.“ такь ‘какЪ придфльный храме’ нахо- 
дащагося при семинари Свято-Троицкато’“монаетыря `Носвя= 
щЩенъ, имени этого великаго Богосдова- Апостола, Въ 10 ч. 
утра, “божественную. литургию и ‘посл, нея ‘молебень ‚60 ы 

шаль Преосвя щенньй ий Теровимъ». Еиисконь Латовоки 

Виленскй, въ сослуженти “(ва молебя$) почти. всего. р 
духовенства, такъ какъ для большинства, котораго вина — 
а|па шафог, Это вобыт!1в было особенно радостнымъ для семи- 
нарской учащей корпоращи и учащихся. Семинарии пришлось 
видфть › Преосвященнфйтаго, Архийастыра, \ своего: иеносред-и 
ственнаго начальника, наставника и руководителя, виервые> 


вя. высокопревосходительство, ‘супруга’ главнаго, начальника 
края. Н: И, Оржевекая. ‚г. командующий войсками Вилен- 
ского. военнаго округа” генераль. отъ ‘инфантери: Ну. С. Фо- 
нецкй, _г,. Виленсвй  губернаторь! т. с..А. Н.Превеницъ: 
‚ съ, супругою, г. унравляющий. Виленскимъ › учебнымъ ‘окру- 
том д. с. с. А. В. Блецей, директора учебныхъ заве=: 
денй Вильны и. много др. ‘лиц. '! Восиитанницы ‘исполнили 
какъ. Хоровое, › такъ, и. общее ине’ прекрасно; ‘за’ ‘что’ ‘за= 
служили: | сердечное: сиасибо \ отъ ‘ввоего Архинастыря. < По. 
окончашн службы Его Преосвященство прошель уе0‘елавою“ 

по. корридорамъ ги сошель. въ’ столовую,‘ при ифНи воспи- 
танницами. старшаго: ‘класса троиаряс ‘иразднику. г о По. испол=: 
‘ненщ. молитвы, Владыка. благословил, стоявшую‘ на’столахь 
‘шищу воспитанницъ,:.поздравиль” их® съ праздникомь, оио» 
хвалиль. превраеное - исполнение ›церковнаго пня: изножелаль;- 


‘чтобы общее церковное : ине. развивалось ‹ | ВЪ> училищ сих 


совершающимь божественную службу въ соминарскоемовасты р=з 
‘отсюда переносилось въ среду народную, такъ кавъ эт0- 


свомъ храм ' ВЪ день празднован!я цамяти веливаго началь- 
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- телько” ‘ине. болве всего дьйствуеть на душу’ человёка П: Левицкимь; ‘0; ключаземь М. Голенкевичемъ и свящ; 
и бодье всего сознательно говорить уму ‹ и. сердцу. › №6-”! собора С. Гроздовымъ. „ Приложивнигеь къ икон, Высокопрео- 
лая, чтобы праздничное душевное: пастроеше: ‚продолжа-‘| сващеннЪйний оемотр®ль соборъ, своимъ ‘величественнымъ “и 
лось возможно. долфе, Владыка . пожелаль, ‚ чтобы она’| красивым‘ видомь ‘произведийй весьма ^ выгодное ‘виечатлВ- 
трез1й день т. 6. въ понедфльникЪ: . воспитанницы ‘имфли!! ню.’ Изъ, собора’ Архинастыри’ перефхали ‘въ Николаевскую 
пищу праздничную питательную и подарить необходимую || церковь,  гдё ‘были `встрёчены Виленскимь ‘благочинным 
для сего сумму, а, равно. на память. о. первомъ севоемь слу-’| прот: / [+ ПШ верубовичемь; ‘и осмотрывши ©9;^’ направились 
жени въ училищвь и на молитвенную. намать о с6бф Вла-о въ Патницкую церковь; отсюда, ‘мимо ботаническато’ ‘сада, 
дыва | пожертвоваль ‹ наирестольный: о врестъ;› въ которому"! провхали по Александровской, ул. въ Пречистенсвй соборъ, 
восиитанницы, будутЪ, прикаядывяться. ›` Благословивь еще‘! гдвулири’ волокольномъ: звон, были. встрчены. прот; ‘собора 
разъ. воспитапнаць, Владыка въ) сопровождении, высоконо-’| Г. `Котовичемь, 0» благочинныхь й свя. Г: Бывалькеви- 
ставленныхь ‘гостей изъ столовой перешелъ ‘въ ‘комнаты ца-‘| чемъ. Ооборъ ироизвель на высокаго, Гостя ‘очень приятное 
чальницы Е. А. Друживиной, тдЪ изволиль откушать чай. | виечатлВв10; въ олтарв было ‘обращено ‘вниман!е ‘на ‘в1отъ, 
Владыка оставилъ. училище сопутствуемый.. безирерывнымъ › собетвенноручно” сдфланный из’ ‘орфховаго дерева покойанмъ 
ибнтемь. „ис, ‘полла“ ‘воснитанниць, счастливыхь ‘молитвеня”| иреиодавателемт. Виленскаго реальнаго’ уч. С. В; Шолкови- 
нымъь благословешемъ и. вниман!енъ Владыки. чемь: “По осмотрв “Алекоевскаго придёла ПреосвященнЪйшге 
'Архинастыри. отбыли’ въ Свато-Тройцей монастырь. гдВ 
| вошии въ храмъ вовремя вечерняго’ Богослужения ‘зетрёчен- 
ные. ‘ректорамь ‚ семинарш ‘архиман. Паваломь; о брат1ей и 
пренодователями семинарии. Приложившись къ иконф Божей 
Матери, осмотр®въ достоприиф$чательности, похваливь иЪн!е; 
к Владыка-Гость благословиль. 'воспитаннаковъ ‘семинарии 
ирисутствующихь. Изь Св.-Троицкаго ‘монастыря, `Архииа- 

стыри перешли! въ’ ‘Свято-Духовъ° монастырь, тд’ были 

вотрёчены 0.’ намфстникомь съ ‘братею. `` Приложившись въ 


МАС ТЕРСКВАЯ 
св: мощамь ‹Биленскихь Мучениковь и оемотрьвъ монастыр- 


‚В ЗУД ЖиВОНИСИ ] скую" ‹ церковь -— ПреосвященнЪйние Владыки отбыли въ 
арх!ерейск!й:: домь: 30 сентября Высокопреосвященявйший 
| | .. свою ‘енархнолвь посадъ Соноцканъ, ‚для ‘открыт!я 1-го 


— БВаканс1и: Священника въ с. Гзинной (4)— 
Кобринскаго уёзда, вт с. Ворониловичахе (3) Слонимеваго 
уззда; —Псаломщиковъ: въ с. Пожежинь (+) —Брест- 
скаго уфзда. 


паи» аль. пишит иде ние 


н А. МОЛОНКИНА^ Флавань ‘вызхаль въ’ 8*/з оч. ‘утра’ въ Гродно, ‘а ‘оттуда 
: | октября ‘женскаго монастыря, въ урочащь ТеолинЪ. Высоко- 
‚въ 1892 году изъ дома. подворья Прючистелекаго собора преосващенному' ‘сопутствуеть о; ключарь Варшавеваго собора 
прот. “Макарий Ждхановичь. 


ПЕРЕВЕДЕНА на ЛУКИШКИ, въ СОБ- 
СТВЕННЫЙ ДОМЪ, тдв принимаются и иснол- 
наютсл заказы: живопись, реставрировка, 0б- 
разовъ и.картинъ;, УСТРОЙСТВО.ИКО- 
НОСТАСОВЪЬ; АЛТАРЕЙ, КЛОТОВЪ ити, 
ЦЕРКОВНЫЯ и КОСТЕЛЬНЫЯ' работы. 


Г аа А п а р. А, Моловинв. 


Перенесеше” частицы мощей Св. Преподобномученика 
Аванас!я Брестскаго. 


-оАвенинская женская’ обитель, владфющая древнею фрус- 
свою святыней — чудотворною’ иконой Божей. Матери; име- 
нуемой Лснинскою; ‘въ настоящее время’ обогатилась новою 
сватыней = частицею мощей св. ‘иреподобномученика ‘Аедна- 
ся. ‘игумена 6. Брестекаго Симеоновскаго монастыря,  родиноо 
котораго» была Польща въ, прежнихь ея предвлахь: Тв 
знамевательнве, ‹ поэтому, ‘пребыване. мощей‘ преиодобнаго 
Аеднася,  какь о мфстнаго святаго ‘и ревностнаго борца ‘за 
иправославе; въ нынфшнемь Лснинскомь монастырь; нахо: 
| чу дащемся въ мЪетности, боле другихъ” испытавией ‘удары 
29 сентября, ‚профздомь изъ и. Вибарть, гд® закон- цодвохи латинизиа и нолонизма иротивъ’ остатковъ ЦВ. 


‘Зоффциальный Фшощлъ, 


Посфщене ‘Вильны ВысокопреосвященнЪйшимъ Флав!а- 
номъ Арх!епископомъ Холмскимъ и Варшавскимъ. ‘ 


чилась  ревиз!я , церквей этого. уголка. Варшавской ‚епархии, | тущаго | когда-то ‚ правосламя, которое; шо’ иредемертному:” 
иосфтилъ Вильну Высокоиреосвященный ! Флаванъ, Арх!енис=.| пророчеству’ иренодобно-мученика Деанаейя, ‘страдальческя 
вошь. Холусый и Варшавскй. „Въ 2 ч. шо полудни, Его’ | окончившаго: ‚ жизнь: свою’ ‘‘за православную’ вЪру’ въ’ тор: 
Высокопреосвященство . быль ‘встрЪчень. на ст. . желзной | Бресть Литовском въ 1648. г., зироцввтетъ’ яко кринъ 
дороги. 0. ‚ректоромъ семинар ‚архиман, Павломь, . о. на- | поередв терйя. и ако искра’ въоиеплф зарытая, явится, 
мфствикомь архиман. Несторомъ, каеедр. прот. ЦП» Левиц- возбяеть и повсюду освётить тамъу т утдЬотЬло мое, изра- 
кимъ, члелами си, секретаремъ, вонсисторшь.Съ вокзёла’ же- | ненное)›и оструиленное за имя Боже, положено ‘будетъ, 
льзной ‚дороги Владыка ирослфдоваль въ архерейскй домъ. | равно тамь ‘и въ окрестныхь ‘изетахь. никогда‘ собрав! `‘зл0- 
Въ люловинЪ 5. 3. поуполудаи,Высокопреосвященный ›Флат.| умышленных ‘супостатъ, ‘отступниковъ отъ ‘св. в8ры;’ вре- 
вань и. Преосвященный Теронимт»; Енискодъ „Литовевй и, || дить. не; можеть, даже’ до’‘послёдняго изреченя, @раведнаго 
Виленсь!й, „ обоврЪвали ‹ церкви: и-“монастыри т; Вильны. Судиб и Тёмь, ‘поэтому, знаменательнье обитан!е ‘частицы 
При Болокольномъ. звон 0 Архицасты ри. вощаи. въ. каое- | мощей: преподобнаго.: мученика Аеднаея’ въ’ юной  ЛВенинской» 
„дральный соборть, гдь были: встрьчены. о. ваеедр.иротоереемь:) обители; гиодъавшей. на свой `рамена ‘велик:е › подвиги ги” за = 
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дзчи: нагиользу церкви православной” вь той мБетности;!.коз | 
торая: 0’ временъ-‘ир. ’Аеанаая ‘и донын®  обуревается зло- 
умышленнымикознями ‘враговъ. православя!и о 1 

Въ виду‘ сого. ‹ настоятельница:. ‘и’ сестры роз 
монастыря. пожелали; ‘дабы с одна сизъ ‘частицу! мощей: угод-и 
ника Бозия. Аеанаея“ была удвленаовъ «Швенинскй мона 
стырь. и помфщена въ новоустроенномь ‘во: ‘имя его’ иридЪлх 

`Таковое  желан!@ настоятельницы и.‘ сестеръ „Ленинской 
обители Св. Синодом | уважено. ' Посему ‘перенбсоне частицы 
мощей пренод.:: Аванася изъ Бреста въ’ Блу иредиоложено 
было: совершить! 1: 12 ссего» вептябряу .коохрамовому | 
празднику Лсвинской обители. 14 сентября, съ ‘возможно: 
большею цервовною ‹‘торжественностью. Бр 


Выработанному церемошал у: торжества перониераь ее 


однакоже не суждено былотосуществитьсяутав какъсуществала 
оцасность: ‚что‘ екоплен!е народагнетолько/ изъ! разных мЪетъ 
СЪдлецкой . губерниу неблавонолучной» но холерЪ, иово: в изЪ/ 
разныхь. масть -Продвенской ‘губерниау еще‘ болфе! неблагоно- 
лучной въ. этомъ о отношентиу ^^ поведетьи к'ыозабольванямь и 
распространить болЪзнь тамь; тдф ‘ея онфть, Мо таковым 
соображешямъ  послЪдовало: извёщен!е; 
щей готерочиваетса ‘на г неонредфленное ‘время: 
Народъ. ст нетерифнтеиь ‘ожидаль этих‘ великихъ ‘дней, 
11—14 сентября; не’ зная /0бъ ‘отифн/ торжеетвъ; 
какъ  рЬшен!е. ‘объ. отерочкЪ ‘перенесения мощей ‘было черинято’: 
за- нфеколько дней ‹до 11 сентября. ‘и не.могло’ трониквуть въ: 
боле отдаленныя м%ета. Это’ соображение, ‘а равно появле- 
н10 ‘и’раснускане. врагами православной. церкви: злых ‘тол= 
ковъ ‘насчеть › несостоявшагося ‘перенесения - св; ‘мощей; лвь“ 
родЪ' наир,;у запрета римскаго’ папы ‘совершать такое ‘тор 
жество;-=наконець повсемфетное здесь ослабление ‘и ‘ирекра- 
щен! холерной ‘эпидемиу овнуштили  настоятельниць  Ленин- 
скаго монастыря мысль позаботиться о ›/въ И удовлетво» 1 
рене народнаго желашя и въ предотвращене дурной 
молвы о несбыточности водвореня въ Лфенинскомь мона- 
стыр}, новой святыни, чтобы мощи иреподобваго Аезнасля, были! 
доставлены въ Лену, хотя. Фы. и безь особаго церемо- 
нала, къ 14-му сонтобря, т. е. ко времени храмоваго 
праздника, ‘когда притокъ ботомольцевь! и.о безъ того’‘быва- 
отъ ‘значителейъ. ‚Духовное ‘начальство нашло 'возможиьииь! 
раздфаить о столь ‘основательных о возр н1я‹/онастоательницьх 


Л\фенинекаго монастыря си’ ршило перевезти! ‘частицу мощей“ 


Аванася! изъ Бреста’ непосредственно: въ, [сну . безо ‘всякой; 
предибложенной., ‘торжественной!!! обстановки) 
избрано ; 13-е. число сентября. мфеяца. "Несмотряу ‘одвакожуъ, 


на имировизированность перенесеня этихь мощей, обстаяовка/ 
выщаа! торжественною ‘какъ ‘въ! БрестВу так ли въ ЛБенЪи 


; Кыючарь Варшавскато ’ ваеедральнаго: собора, прототерейт 


Макарий. Кахановичь; коему’ ‘поручено: было: леривять и) до- 


ставить въ; Тасную св. мощи, . ирибыяь ив отородь Брееть 
12 сентября, гдЪ того: же/ дня’ :было ‘совершено торжественное 
всонощное бдЪне въ’ честьосв: 'Аеанаеяуа валслвдующий день; 
13 числа; л иротойереемы! собора З6телужена латуртйяз / затмив 
рава `еъ ‹ мощами св. Аеанаяя была’‘иодвата и’ноложенал ва 


св..ирестоль и;лио ‘совершения молебнау» частица’. овыхь сот= 
дБлена ‘си положена въ обобый; гвесьиатизящной. работы | 
ковчег. и выовидь: гробницы дВланныйо ‘въ, Москву" миф дно- 


вызолоченный „въ срединЪ’ ‘выложенный пунцовым  бэрха= 
томъ; еъл‹углублешемь: для частицы во мощейу къ краямь 
вевчега, ‘для: боле ‘удобнаго: ‘несеня, ирикр лена широкая 
левта: и НадфвЪ ‘посл днюю сна лиеютавъ, олчугобы ‘ковчегь) 
покоилея нахтрудву: чтротоерей / Жахановичь иВЪ ‘влитрахил 


что перенесенте мо й 


так: 


для” чего о’и. 


| быв крестный” ходъ; ‹ 


илризв, въ ‘еопровождени `Брестскато духовенства въ обла=т 
чентахъ, ‘мбстныхь богомольцевв итиритивни 0оборн: “хорал 
тропаря святому “Аеднасио “вышел из! х0бора и.) ’ефвъ . за". 
церковн. воротами ‘в закрытую’ карету; отиравилея сна” 
Брестский! ‘вокзалтьу о выфетв ось онимь ‘усъаиеь.‘ в’ Карбт®; 
Брестский ‘благочинный’ Д. Лихачевский, которому ‘поручено 
было, ПреосвященнЪ йшимь Теронимомь.“Епискойомв атов= 
свимь и Виленокимъ;‘ сопровождать въ Лъсную' св. мощи, 
противъ онихь съ торящею ‘свв чею”‘ джон ‘собора 0. 'Зноеко; 
вълоблачени: ‘Карета Ъхала лахим шайломы:) 5 вонровож* 
далооболёе ста’ челов кв” богомольцевь. На Брестской вок= 
25, въ ‘ожидании отхода пофзда;” св’ мощи “были ‘нобта= 
влены ‚наианалов’ иредь' иБстными ‘иконами -^и въ ‘иривут=г 
ств ‘многочисленных ь православных", итассажировь "и “елу- 
жащихь па станции,’ лотелужену ‘молебен ев. `Абянасю, ‘но: 
окончаши коего, ‘ирото1ерей Жахановича, троизнесъ рчь. 85 
коей выразиль надежду, -—что-получаемая нынв Холмеко-. 
Варшавскою енарх1ею святыня еще, боле заврцитъ, тв узы 
илеменнаго и релимознато. родства, войми такъ твено свя-, 
заны жители Холиской Руси м` Подалеря со своими" едино- 
кровными и единовфрными братьями — жителями Забужья, и 
всей великой Роси, что еватой-угодникь Божий, благо- 
датно покровительствующий Берестейской области, не лашитъ 
своего молитвеннаго, ходатайства иредиь престолом Всевыш- 
Няго и Лъенинскую “обитель; ‘и будеть ‘содфйствовать къ 
распространению п уБрзиленю иравославяой вфры, — за, ко- 
торую ‚онЪ | иривяль мученический Введь-- и | в оредфаахь 
привислипеваго. края. Затфиь протогерей Жахановичь 60 68. | 
мощами вошел въ 0600 приготовленный вагонь— салон 1 
класса, нарочито укратенны, букетами .изЪ фивыхь цвЪ- 
товь и—въ сопровождени Брестекаго благочиннатго, Началь- 
ника ‘контроля’ Варшавеко-Тереспольской желЬзной дороги и 
и нфкоторыхь другихьтлицьтвь 41 4 4Охи; потиравидся” 
еъ пофздомь и0 желфзной дорог%- ла ‚ст, ‚Бла. „В. ‘вагон Вт 
салон посрединь быль поставлен алой, поврытый и6л6- 
но; Она лем ‘етоало Два иОдевфчника ‘в Возжеными св 
в-у `на (вало была поставлена рават 65 эеват. ‘мощами, 
На станциг Тересиозв + грани $ /СЗдлецкой ‘губерний св.) мо> 
щи ветрниуьр. туз Офдлецеой ВицеяГ убернаторы Но Туз 
Хотинъ, _ который и сопровождаль оныя до ст. Бфла.. На 
послвднюю. во времени прихода поЪзда, для встрфчи и 
дальнйшаго сопровожденя св. мощей, прибыли: Г. На- 
ЧАЛЬНИКЪ СБдлецкой: „губернш», лайный совфтникь Е. Н. 
Субботкинь, ‘начальник Вфльбкаго уфзда А. 1. Буврьевъ, 
многя начальствуюния въ уфздь лица разныхь вЪфдомствъ 
и урродряАьнапюрящ очи, и пм ай 
города ВЪяьшав Я и мине ЯОНИЗХЧА 8 

Когда пофздъ подошель къ маны св. мощи, ВЪ пред- 
шествии. двухь’ даконовь 65 зажженыыми ‘свъчами, ‘были 
перенесены '‘изв”‘Ватона”” 5” карету, пригчемь вов ’‘присут=” 
ствующе съ блатоговфнемь” 1 ‘ирикладывались’ КБ ‘мощам + 
От етавщи ‘карета? со святыти’ МОЩАМИ сопуовождаемая 
множебтвомь другихь-карев” и эвинажей, ‘ибренолненныхь 
публикою, .прозхала ма кри м Вау и пр р 
р Левую. о 

В в -4-х5 ибомивь от" бо. Въ авоианунан ири-^ 
во ‘плавв””еь Выбоконреосваденийй- 
шимъ'Флаланомь; "Архтенискоцоме 'Холмеко-Взриавекимь, 
рибывшиимь въ веную нарочно“ для Этого торжества ИЗ 
аршавы. 13 вентабря,“ съ поздомъ в 15° чаё. ^уара. 
Въуюнь: кребтномь ‘ход, › крой’ Владыки! ”`учаетвовали: 
а женской: бай ‘агужени И ва+ 


№ 39-й/ 


терипа ‚съ монахинями; ректорът Холмской духовной семина-: 


уигоархимандритв: Тихон'ь,› два» иротоерея, ^ 20: ‘священни- 


вовЪ, ‹ протодмконьу ' два’ дАкоНа, ‘Въ ЧислВ же’ нублики, на-) 


хедились; Начальник” Конставтиновскаго: ‘уфзда’ В. С. Вед- 
ройъ 60 веЪмих: чиновниками и служащими этого, ‘уфзда и до 
2- тысяч богомольцевь, прибывшихь ‘въ ЛБеную). как ‘но 
поводу ‘иеренесещя ‘св. ‘мощей, так ина. праздникъ, Воз-= 
движения” Честваго’ Креста Господня; Въ ВитуливЪ, ‘у вороть 
церковной ограды убрано’ ‘было’ зеленью 060606 мЪетоу ‘вы 
ставлены! иконы; семиевыщнивть ‘и ‘подевЪчники по сторовимь 
тетраподал Черезь полчаса, по ‘ирибыт1и сюда ‘крестнаго` хо- 
да; подъфхала со! стороны Б%Флы карета; сзапряжевная 
стеркою лошадей‘ цугомъ,” св’ 'форейторами, ‘им вшима ‘ обна- 
женныя. толовы, ‘Народы: надаль вещь,” становился на ›ко- 
лЪни, видя иб пылающимь” въ окаретв о свЪчамь; г что’ ири- 
была ‘святыня, ‘Из’ кареты! ‘вышелъ ‘ключарь ‘собора, има 
У. себя: ‘на’ ‘лент®’ черезь: шею ковчегъ: 1с0` сващенною' ‘ношей; 
брестсв!й: же’ благочинный ; ‘сопровождавший до‘мВета назна- 
ченя ‘сво мощи; 
иреподобнато Аознася. Два дакона 
оъозажжецными свЪчами. 
данъ „Архенископу,’ который 'ноставиль ‘оный на’ уготован 
номъ тетранодЪ. Протодяконъ ировозгласиль: 
битисл ‘нам’ слышанию ‘св: ‘Ввангела“. По прочтение тако. 


‘предшествовали; им'5 


ваго .Архенискономь. ‘посл довало“о осВнен1е ` народа. святыми. 


мощами, осъ иВшехь  , Господи иомилуй“”. на. ‘возглась г иро* 


тодьакона › „Пренодобно-мучёнику‘ Аелнас!ю’ помолимся“ ‹^ Шрих 


послфднемь ›‘осфневи: ‘народа: `взошель ва’ приготовленную 
эстраду ‘Составитель жития: св.’ Аелнайя, › священнихь /Те- 
респольской' церкви Николай `Лонатинскй, и ироизнесъ ‘ио- 
учено; ‘въ’ которомь ‘яркими’ красками ‘обрисоваль ‘совре» 
менное › преподобному `Аеанасно” состоян1е православной ‘церкви 
въ древней: Нольш® ‘и тоть. гяетъ ‚ полонизма, ®сподь окото- 


рымъ чахъ!‘истаяль обездолевный въ ея ` иредвлахь ‘русскуй‘ 


людъ, ‘выростивиий, “’одвакожь, столь неустрашимыхь. бор- 
цовъ ‚за ‘иравославю. и русскую ‘народность; ^‘какимь быль 
преподобный . Аеанас!й, ‘игумен’ ” Берестейсьй. Слово ироио- 
ввдника было тавъ‹ могуче; что исторгало изъ глубины 
сердець народа ‚молитвенные. вздохи: ко обла Ре 
вителю. 

„Крестный ходь’ со’ ев: мощаии, навоноцъ, . вирба иЗЪ 
ария въ ЛЪсную. Величественвую картину представляло 
собою ‘это шестве. ‘Погода, съ’ утра пасмурная. съ накра- 
пывавшимъ ‘дождикомь; ‘разъясниласьу весело проглядывало 
солаце сквозь окружающую ‘путь слёдован!я‘ врестнаго’ хода 
твнистую рощу, › оглашаемую сиб емъ величаня’ и тронаря 
св. ‘Абанае!о;“ длинная’ лента ‘народа, ‘растявувшаяся едва 
ли ве на’цвлую’ версту ‹ отъ’ ‘одного ‘конца: крестнаго хода 
до другаго, "а тавже’ на’ значительное ‘разстояв!е” но’ обв 
стороны дороги.” ведущей: из ‘Витулина въ ЛЪсну, въ свою 


очередь ^‘оглатала релитозными  тимнами:’ путь’ саф дования „` 


ТАк какв перковныя ‚иъеноиьнтя, ‹‘исполнаяемыя^ духовен- 
ством и иЪвчими, не’ могла’ проникать въ тлубь народнаго 
моря. 'Врестаый ходъ’ состоялся. в. ипредшествии самого‹Вла- 
ДЫки ‘и ‘въ! бонутетви вновь! ^подобиввшихь въ ‘Витулинь | 
духовных си свЪтекихь’ лиць ‘и вдастей; ‘во ттдавЪ . съ Свд- 
лецвимъ ' губерааторомь. ‘Въ’ 4' (136% ‘10 ‘полудни ‘крестный! 
ходъ приблизился ‘къ стёнамь: Лсяняекой обители и при’ 
звон» ‘колоколов ‘вомель въ таавный ‚Рбсниновтй: храме ;. 
духовенство‘ же ‘60: с; мощами ирослфдовало: ирамо` въ устроз 


енный ‘кБ том’ Же: Хрвли Абиние!евекай: придёлъ; о тдф и | 
вовершенъ  быдъ ‘молебевь” шренодобному Аезнасю съ провоз- 


ше-. 


поддерживаль.`украшеннузо ‘июленою! икону 
Ковчег лс ‘мощами. быль и нере=: 
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глашенемчь ‘обычнаго ‘многолфтил.^ Рака съ мощами 6в’ Аел* 
нася была сноставлена’ въ томв иже придбль, сы гиравой 
сторопы/ у колонны, ›Бъ’ коей ‘пристроена? для .помфщен!я ‘св; 
мощей великолфивая’ еВнь; значительно "возвы шающаяся надъ 
уровнемь ‘церковнаго’ пола.” № ‘этой” евни ‘есть ‘два’ хода 70 
‘ступеньками, ‘разсчитаиные "на ^го,” ‘чтобъ годин ходы ‘слу= 
‘жиль’ для ‘восшеств!я” народа’ къ лобза!0 свомощей, а дру“ 
той-—для выхода отъ раки. ‘Виереди сВни’ поставлен’ боль= 
их  размбровъ ‘иодевфчникь ‘для постановки и 
св6ч\у. У ‘мотолка сни’ тенаится ‘ламнадка; 

Въ лоть же’ девь ВысоконреосвященнЪй ний Владыка; 
въ \сослужеви ’ многочиесленнаго’ духовенства, совершиль’ вы 
церкви: /ГЪснянской обители торжественную‘ всенощную. ‘съ 
‘обрадомы Воздвижения Честнаго Креста Госиодня; ‘а ‘ва дру= 
‘гей’ ‘день, 34 сонтябра-— литургию. 'Ботомольщевь, прибыв» 
‘ших на’ ‘праздникь въ’ Лфеную, было такъ много; что об= 
‘ширный: храм‘ „обители ‘незмогь влстить ‘и половины“ вех 
молящихся, , среди ‘которыхь ‘находилось: › большинство! гизуь 
‚Гродненской губернии: ‹ Въ окоицЪ‘аитургту вивсто‘иричаст- 
‘Пато стиха (‘и- во’ время’ ‘крестваго хода;» совезшеннаго”‘воя 
кругь храмл, настолтелями ‘иравославныхь ‘праходовъ” Кон 
стантиновекаго: уфздаз Гладыловичемь и’ Бека ревичемь,!^иро-! 
изнесейы ‘приличныя случаю: пропов®ди’ на ‘иростонародномъ 
‘нарбчи. | 

Въ ‘заключен!е перковнаго торжества народу’ было’ роз= 
дано: огремное` количество: экземиля ров брошюры ^снод’ь зая 
главемь: 3Ов. Преподобномученикъ Аеанас1й  Игумевь “Брест= 
сый“ и ивонь съ” изображешемь ‘лика ’‘этого’ святого; 


Унатовй митрополитъ Левъ Кишка и 
‚его значение ВЪ истори ути =). 


Въ! 1114 году м. Кишва ‘издаль въ Супрасльскомь 
‘монабтырв свой ‚трудь’ подьозагланмемь:  «Каймиа у Но= 
пе. Мей. Войехо, М1езшегешеу Залу ‘у’ Рашиеег `Нура* 
суцзёа Ройе]а.. Мефкоро бу Клоуз езо, Найеюесо, у сеу 
Ваз, Ввепра ^ УЧойиита1еоо у Влево 66$. 
'Вокл Райз ке20` 1714. Турз Мопазфегы Зпрга$е1813“ ; 
Го Митрополитгь о Вишвау занявъ Владимрскую:енискоискую 
каоедруо вепомниль ` своего» по. ‘каеедрЪ// ‘предшественника, 
‘виновника Учи‘ -— (Иная ) Поцфя; счель долгомь изучить 
ото’ ‘сочинен1я. и ‘привести их въ ‘нЪЧто’ цваое. › Когда ов 
изучиль жизнь и двятельность, Поцфя, ‘то’ сам'ь ‘иреклонился 
предъ ‘его овеличемь: ‘онь увидвль въ. ШоцЪ® ' устолиь ‘св: 
Унш, ‘украшевте’ ‘русскаго ‘края, ‘евЪтильник’ восточной 
церкви и. апостола. Роксоданскаго! народа“ Вуь, знакъе ува* 
жения: ‘куь нему понъ. нанисальи изнигиристинескую ‘его! б1огра= 
‚ фю,^о Неревель съ: южногрусскаго’ языка на’ польский тща* 
‚ тельно собранных) имъ\ово Владимирском ‘архив слова и 
бесвдыИи. Поцфяз а отавжесотвЪтнов/ нисьмо` его. на письмо 
| вы вему Мелотия, палмарха Александийсваго. 4х 

Для: истор труды, м. Кищки — г живнеонисан!е нитр: 
' Поцёя не’ иметь ‘почти значения. Задача. автора состояла 
въ томь} ттобы, минуя ‘недостатки Ноцва, иредетавить най- 
‚ большую‘ сумму‘ добродётелей его’ необходимых гдля `вёнца 
святости» ‘Поэтому ‘нае’ не: должно “удивлять” то, что“ ав> 
торъ жизнеописания ут во всякомь мелочномь рн 
Е ВЕ УЕ ЕТ у 
| *) Ош. № 46,-47, 49 50 о: "За 1893) г. 
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И 61\ч8$ изъ жизви Поцфя. видфть нЪчто великое, свид5- 
тельствующее. о. немъ, какъ человЪкВ но жизни ‘и дфятель- 
ности святомъ. Тавъ, въ имени Поцъя въ мрв „Адамь“‘ 
павигиристь о м. Вишка  видфль пророчество о’ томъ, что 
онъ‘сдфлалея  праотцемъ тЪхъь потомковъ ‘русскаго народа, 
которые, ‘оставивъ заблуждения: греческой: церкви, соедини- 
лигь съ Римскою. Шо мнён!ю панигириста, Ип. Поцьй еще 
въ мрЪ быль весьма религюзенъ:  кОцда. королева Варвара, 
говоритъ онъ, заболБла къ смерти и Цоцй это иророчески 
зналъ, то не смотря на то; ‘что доктора увфряли въ. про- 
ТивВНомЪ КОРОЛЯ, ОНЪ тайно нпошелт, въ ближайшую церковь, 
взялъ тамъ кадильницу и воспользовавщиеь удобною мину- 
тою и свомь королевы, началь вадить вовругь кровати 
королевы по’ обычаю греческому; на вопросъ, короля; ‘что 
побудило его это дфлать,—ПоцЪй указалъона свое внутрен 
нее непонятное для ‘него ‘предчуветвю. И такъ какъ 
предчувстве Поцфя сбылось, то ‘король взаиино иророчески 
сказаль Поцфю ‹пророку’ отъ. Духа ‘святаго», что <онъ 
будетъ великимъ епископом въ ‘церкви’ воеточной». Про= 
рочествоваль ему епискоиетво въ Уши какой-то валахъ 2*) 
и даже самъ кардиналь ‘Янъ ‘ Францискъ Коммендони, 
Польскй. ну; съ которымъ ’ Адамь  Шецьй но’ долгу 
разсуждаль ,,объ исхождени св. Духа ‘и’ оть Онпа“° 24), 
Посл смерти жены вс эти пророчества побудили. будто- 
бы Поцфа призадуматься надъ ними; результатом ‘анализа 
пророчествь ‘было’ иострижене его въ ‘монашество, ^ Сдфлав- 
шись ви. Владимрекимъ, онь посФавиль 6800 задачей 
‚избавить дуии погибших ь отъ ада’ и: старался осущест- 
вить вв чрозъ Ушю съ римскою церковью. Заключене По- 
цфемь Уши съ Римомъ, подавлен е правосламя, даже на- 


силя Вад православными ставатся ему мацигиристомь Въ. 


величайшую заслугу. Чувствуя ириближенте. смерти. Инат!й 
Поцфй, оставлявний по себ славу виновника Уши съ 
римскимъ костеломь, утвердителя в5ры въ’ Росби и изба- 
вителя погибшихь душъ отъ заблужденй‘‘, завялея, по 
выраженю м. Кишки, приготовлешемъ своихъ трудовь па 
память потомству; отчасти самъ, а отчасти при помощи 
одного священника (Кар1апа) онъ сиисываль свом гомили 
и ироповфди. Кром послёднихъ, хотя 120 тетрадей ‘ихь 
,.жадная рука уничтожила“‘, ^ должны были” остаться’ его 
труды ,‚,0 Сошто\уегыаев“, но время утратило оные и 
‚Вары ата“‘, въ которомь онъ (Поцёй) онисываеть свой 
славный диспутъ съ Лушковскимъ —аруаниномъ о предвЪч- 
номъ Божествв Сына Божйя, но изъ него также ‘потеряно 
самое изложен! учения о Божествь Христа. Объ этой нотерЪ 
‚„„Варыаги“ ‘давть звать слВдующими словами, говорить 
м. 'Вищка: ‚„Вогда святой Инатй, говорится въ‘ сочине- 
ни, аранина Лушковскаго въ продолжен!и шести ‘часов 
не могь побфдить, то. назначиль диспутъ на утро. Инатй, 
будто бы молился, и явилея ему Сынъ” Божй, а 
Духъ Святый научиль его, что’ и ‘какь оговорить. 
На другой день Поцфй одержалъь иобъду и убфдиль Ар!- 
анина согласиться ‘съ истиною. ‘,,В%роятно; о продолжаетъ 
панигиристь, это’ было. замфчательное произведен, ‘такЪ 
кавъ оно. написано ‘было’ ио вдохновеню Духа Сватаго, 
но мы ‘недостойны  7его ‘были читать ‘и ‘оно’ ‘утрачено“‘ 
Даръ пророчества, ‘которымъ, но’ мнфвю, м: Башки,: обла- 
а а . ж 
е ‚Мобедоч в, Рзш. Розе, т. Ш, стр. 489. Ошис. 
т Вево-Софийскаго соббра м. Евген, ‚1825 г. Ковъ, 
стр. 127 прил, 
2*) Жизнеонисаню--Ип: Нодфя, —Митр- Кишки, 


Еее: = 


даль Ин. Цоцфй отъ. юности. своей сугубо: проявлялся когда 
онъ вводилъ Уню. Такъ он будто бы иророчески  пред- 
сказаль  Мелетио, патрарху Александр!йскому, что онъ 
сожжеть свои, будто бы, еретическйя книги: ‚,я тушу, гово- 
рить Ноцфй, чтобы въоаду соть нихъ неожарко было’ “ 
Пророчески также отвфтиль..Иш:; ПоцЪй‹ патр. фаллиы 
дрийскому  Мелет!ю на, зам чан! послфдняго, что. всф пра- 
вославные отъ него, какь ушата съ римскою ‘церковью от- 
ступятъ; ›—= ва это онъ, ‘‘ио’ вдохновеню „Духа Святаго 
отвфтиль,  изрекщи: ‘.,о\1ее2кь, ‘преушал,; йе пие ше 
0риз267а/*. | И ‘воть ‘восклицаеть м» Кишика: и одна только 
Владимревая ипрототрошя, какЪъ чистая: Лва. ‘ради’ без= 
численныхь  заслугь Инатя Поцфя ‚о сохранила любовь ко 
Христу и `намфетнику: св. Метра. и: в5ру*! Этимъ м. Виш“ 
ка ‘очевидно  заавлялъ 6806 ‘сочувствие той Унш, которая 
была. ири ЦШоцв, а не современной, ему; 'олатинизарован- 
ной базиланами: . этимъ. ояъ объявляль войну ‘базиланамь, 
которые ^ усиБли ‘настолько олативить ‘уватекую: церковь; 
насколько о и сазь вивовникъ. Уши митр: Ин. ПоцЪй не’ 
ожидалъ: Базимане это сразу поняли и увид$ли въ вемь-— 
недавнитнемь › своемъ ‘другв м. КишкВ | своего ‘врага, по- 
кушающагося. па’ ихь авторитет. и’ неограниченность в”. 
дфлахь ушатской: церква. 

Смерть ‘этаго ‹сватаго, ‘по мнВню ом: Кашки; челов ка › 
весьма поучительна для иотомковь. Нась ‘не можеть  удив- 
лять 10, ‘Что м. Кишка свиолнв и сердезно ввриль .иись» 
менному свидтельсву о смерти. И, ‚Моцфя; его родственника : 
нЪкоего `Вядзя (142); который? оставиль, будто быу: свое 
онисан!е, внесши его’ въ архивь знаменитаго“ рода, Поцвевь: о 
Ин. ПФоцёй 18 1юля_ 1613. года ‘умеръ; говорить’. м. Клни= 
ка, зернавний свои свЪденял оссмерти его изъ, вышеуномя= 
нутаго ‘документа, особенною › святою смертью,’ какою онъ 
и долженъ быль умереть, кабъ амостоль русскаго’ ‘народа, 
ириведеннаго: къ Унш. Но‘ сиустя два Часа ‘посл смерти, 
засвидЪтельствованной докторэмъ, совершилось: чудо: ‘на зову‘. 
нфкоего священника › Мороховскаго: ‹ „уотецьИнатй, 
Инатй, сауга Христа, Христос. тебя. зовет‘... ов оч- | 
нулся т: 6. воскресь, какъо желательно было унатамь; для 
того, чтобы. изложить свое мнфню объ Унш, га исповвдыто) 
вающим» ее предоставить нфкоторыя преимущества иред' 
православными. ^Такъ ‚о когда ‘оМороховекий о спросить | его 
во < второй разъ приготовившагосяо въ смерти: ги, ‚пастырь 
наш! ты  совфтоваль  намь во Всю жизнь держать 
Уню съ Римскимь: костеломь,: ‹ теперь, г оирилнослфднихь 
минутахь жизни, сважи 0’ ней. что. знаешь ти, кзкъ 
вамь ее продставишь? „Нагэто, Поцфй._ сказаль: о ‘хоро 
шая она’ и’ сватая, которую:‘и тенерь -хвалю и защищаю и 
вь Унисъ ев; римскимь ›костеломъ умираю, ‚ однако: и_вВЪ. 
писаны уоемь можете тоже: читать, о аз въ. писано елфдую- 
щее: Во имя  СвятЪйшей: . Животворящей: и. 'НераздЬльной 
Троицы, Отца я Сыва и. Духа святаго, Аминь. Такъ вакъ 
смерть . есть; самый: вВрный  фавктъ, ‘но время и часъ. ея 
сокрыты ‘отЪ нась---для. чего товоритьи Христось: „будьте 
готовы, ибо не знаете ви дня, пи. часа“. И воть, я: Ипалий 
Поцфй , › Но милости’ Божей Арженискоцщь, .‚ митронолитъ .е$ 
сефега ‚.. . будучи ири‘вормальномь здоровым и иамяти. нол-. 
ной и всматриваясь ‘въ ‚будущее, чтобы смерть меня. не за=. 
стала ‚ неприготовленнымъ; /. нациеаль свою эту: исцов$дь. 
„Шисан1е“ для улучшена вфры, И прежде. всего. признаю 
то, ‹ Что яз ‘будучи врещень по собряду. восточной церкви, 
вфрую восиня Отца и Оываси Луха, Святаго... и всв от, 
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маю \й 063Ъ’вслкаго сомнфийя` держусь въ поёлушани 
выенаго ‘архенискойа ‘ий ейископа старато Рима, слфдуя во 
всем” св; ностаповлевяжиь св. ‘отцовъ восточной, церкви 
въ соглайи ‘и 'Унш съ ‘св/‘римскимь‘ востеломь, так какь 
и ваши святые отцы” въ ‘томь-же соглаша и’ Уни состояли 
в сохравяли  послушанте: свлтЪйшему намфстнику св. Петра... 
и’ притом же вс’ церемонии обряды’ 6в. восточной 
церкви, : согласно ‘предложению ‘св. отцовь (Флоревтскаго 
собора), ` ненарушимо сохраневы, привалеемь епискона рим- 
скаго Климента УП. на всв времена” ‘(въ Ув) утверж» 
дены“,.. 25). Въ ‘этомь’ иредемертномъ ‘исновздани ‘митр. 
Кишка’ увидвль ‘взглаль самого  виповника Уши’ Иная 
Поцвя’ па Уню. `5Въ’ Увш должны веварушимо сохраняться 
и церемонии. ‘обряды’ и ‘обычаи” восточной церкви“ говориль 
голос’ Ин. Чоцвя и изъ озагробной жизни.” ‘между тфмъ вакуЪ 
Въ’ начал6 ХУШ ст. Увя ‘обезличилаеь и ‘была’ близка въ 
совершенному ‘слян!о’ съ ‘римскою ‘церковью: Митр. 'Вишка 
познакомившись. съ этим образомь мыслей ‘своего предшест- 
венника на  Уню и: взглянув ъ на’ нео’ какою” она’ ВЪ 
дЪйствительности  ‘быза’ при’ немь, невольно вознегодоваль 
на’ базилань за ошх’ь о двяня. о Онъ осажь, как о восиитан= 
викъ Рима и базиланинт, зналъвамфрения ‘и цфли’базил- 
Ань. сам  преслБдоральгихь. . нд’ теперь, выслушав’ взглядъ 
на Унию виновника’ ея; къ которому онь проникся глубо- 
кимъ уважен1емь, не’ могь ие  перемвнить своего’ ‘образа 
мыслей, оне могь не сдфлаться защитникомь  Унш  Поцфя. 
Озираясь ‚ вокругь себя онъ видфлъ  вездЪ’ ‘только одпихъ 
базиманъ; людей, сочуветвующихь его дЪлу не ‘было. Съ 
свойственною митр. Ввшев энермею, онъ взялся за осуще- 
ствлев1е  илановь и задачь Поцфя; ‘но, какъ мы  видЪли 
уже, напрасно. ‹ Создавались  бламе проэкты, ‘но при 0су- 
ществлени не давали благихъ результатовъ. ‘Базимане ‘или 
мфшали его затфямь или извлекли  из'ь его ироэктовъ ‘вы- 
годы въ пользу своего ордена. Вся. послвдующая жизвь м. 
Кишки прошла въ борьбВ съ ‹базимавами за’ поднят! зна- 
чентя бфлаго духовенства, его матеральнаго ‘и `уметвеннаго 
состоян я, за возстановлен!е самостоятельной власти уват- 
скаго митрополита и еписконовъ, въ борьбЪ за приведен 
Ув къ ея первоначальному корню, —и наконець, противъ 
усиления власти и самостоятельности. базиланскаго ордена, 
но было поздно. и м. Кишка нерздко привужденъ быль 
мириться даже съ’ стремлемями базиланъ, — вавь ‘это на- 
примёръ случилось посл. унатскаго провинщальнаго Замой- 
сваго собора (1720 г.), 

Тоть же Мороховекй, говорить м. Кишка, ‘обратился 
къ умиравшему. И. Поцвю. съ ‚ нросьбою’‘ задитить ‘ихЪ 
осиротфлыхъ, —для этого требовалось написать письмо къ 
польскому королю, который бы всегда защищаль унатовъ 
въ ущербъ православнымъ, ’ Шибьмо это’ было: при’ особей 
ной церемонш написано Мороховскимъ и’подписано собственно- 
ручно Ин. Поцфемь, Такимь’ образомь Инатй Поцфй, 
умирая, ходатайствоваль объ Уши и вя прерогативахъ. 

Оканчиваеть. панигиристь жизнеописаню Ииш, Поцфя 
еномт Петра Пясецкаго ‘и видфнемь набожнаго суди зем- 
скаго. Андрея Залескагох и: во снв перваго и въ; видфни 
втораго Инатй. ПоцВй. посл смерти представляется свя- 
тымъ и.даже 13. апостолемъ;’& также. твердою. надеждою 
и, Кишки на то;  зчто еписконская ’Владимгрекаа ‚ кадедра 
будетъ. до сковчаня. вЪка. защищена молитвами: Цоцфя отъ 


`$ | * 


25) ‘бы. оо Е, Поцёя. Мат, Бишви: 


най- | 


руководство Для 


28) Еосуорейю Ро\уззе па. УУагзлама. 


вабздовть” отденевцевуь (правосзаваыхь) и пребудеть ` всегда 
въ послушавти” римскому пастырю“, ‘во отакъ ли?!?6) 

Посл ‘жизнеонисаня” Ии; Поцвя; м. Кишка въ выш6- 
упомянутомь нами труд®:” „Ваашь у Нош\е“:.. ‘иомф- 
щаеть бесфды и слова опал: числомь 48. Веб он8 ‘были 
старательно! ‘собраны м. Кишкою въ’ Владим! реком ‘архив, 
переведены съ’ южно-русскаго языка на нольсвй и изданы" 27) 
— въ этом ‘и состояль ‘весь труд’ м. Вишики. 

Третью и нослёднюю часть ‘обозрваемаго нами’ ‘труда 
м. Кишки составляють два’ письма: нисьмо ‘къ `Ип: Поц®ю 
Мелет!я. ° патрарха Алекбандрийскаго и отвфтное — Поцвя 
Мелетю. Первое ' датовано въ Егиитв 1599’ года; ‘а второб- 
отвфтное ‘въ ‘королевств ‘польскомь 1601 года. | 
‚,Вагаша у НошШе“:; Ин. Поцвя;” изданныя митр, 
Вииикою ‘пользовались большимь авторитетом въ глазах 
ревнителей Уши. ^Уважене: къ виновнику Ув; апостолу 
русскаго ‘народа’ побудило“ залцитниковь Уши“ во ‘второй 
разъ издаль этоть трудь м.'Кишки; Въ’ 1768. году ‘онъ 
быль ^ издать  тамь-же ‘въ “Сушрасльскомь Монастырв, но 
уже под’ новым заглашемь: — именно: =‘, ОЪгойса’ уаху 
$\. Кафоце ке]. Нурасуцви. Рос1е], Мефгоро а севу‘ Ваз, 
Ъзепр”  УНоцаииетз К! у’ ВгхезкТ, и] ласу @о\обиен у 
зтииоуупеш! гасудапи Меду Меесуизиа’ Рафгуаеву `А1ехап- 
4ту)езо-у 2 ппи с4еу одзисхеротеу ой козеюа рочузжесН- 
песо ‘@тесу1у па ие’ ргоёбу’ меши 086Ъ ‘ромфотше“я роб. 
сотой дгакатз ев. ‘Зуафи  окатапу:^ 1768 г. 23). 
Въ. 1719 тоду 19 сентября созвань быль гвивральный 
базиланенй ^ съфзлъ. въ ‘городв ^Новогрудьв под’ ‘предев- 
дательствомь ом. Вишкиг ВБ ‘ряду ^ разныхъ ^ воиросовв, 
ръщавшихся’ отцами съфзда; ‘иротосоввтникомь Ольшевокимь 
былъ поднять вонросъ, въ которомь онъ предлагаль 90. 
съфзда обратить ‘своа’ ‘особенное ‘вниман!е ‘ва’ безпорядки, 
вкравииеся ‘въ’ данное время въ среду базимань‘ °). Даля 
приведентя” на’ память ‘базиманамь” моналиескаго ‘устава св. 
Василя Великаго’ и опредфаенй,  сдфланныхь ‘касательно 
общежитя  монашескаго ‘на’ тенеральныхь ^ базимансвихь 
капитулахь, отцы’ съ6зда поручили ‘матр; КийкЪ` составить 
сборникъ’^ копституц!й” вофхь( базиланскихь ‘ковгрегащй, 
примбнительно въ ‘священнымь  канпонамь; Митр/ Кишка 
иринялъь предложен. отцовь с®фзда’ и посл 1719’ года 
издаль о „Оборникъ” актовьо ХХУ[ базиманскахь конере- 
тащй“- 2°), который ‘представляеть собою извлеченю „ири: 
мЪнительно къ’ свяшеннымь канонамь“‘ изъ’ актовь базил+ 
анскихь/ конгрегащй, «начиная ‘съ 1617 года по 1719 годь 
для руководства ‘ базиманалиь въ ‘Длахь их ордена. 
„СОборникЪ“ этотъ’( ‘характера канонического 2"). ”` Какъ 
устроеня внфшнято ‘и ‘ввутренняго мона- 


28) Па. 

27) О проповфдяхь : Ипа. Поцфя въ ‘церковно-=исторической 

литератур есть сиещальное ‘изслВдован!е” священника 

Н. Трипольскаго. №евь. 1878 г. Существенный не= 

достатокъ этого сочиненя заключается въ’ томь,: что 

авторь обозрль ве ‘проиовфдиш только’ Поцфя, ^ но’и 

вевхъ или многахъ проиовфдниковь уватскихь. 

'1863 г, т. 14, 

стр. 716. Арх. сбор. Вильно. 1870. г. 
Нриложене Б. стр. 460. я 

**) Вфет. юго-заи. Рое..1870` г. вн: То; П, стр. 38. 

*° Конгрег. Новогрудская 538. 9;-Тр. ев. Дух вк 
1870 г.’ май стр. 493 ‘и 4305: 

3!) 54. стр. -430. 
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юшескаго общежитя (въ орденв, \ ›Оборникъ“ м. Кишки 
весьма” долго пользовался уваженомь базиманъ .?). И ио- 
слфдующ!е. составители сборниковъ ‚ актовъ базиланекихь 
конгрегащй нэ’ миновали ‘этого труда. 'Такъ около второй 
половины ХУШ столь я, базилланинь изъ, Львова Валерань 
Подвёщинсый въ своемь трудЪ; „Весшае шопазйвае Эеп 
Сопзйбийопез Тозеры!. Уейатии. ВК“ осдВлаль краткое 
извлечене изъ вышеупомлнутаго нами „Сборника“ ‘митр. 
Кишки **) — о чемъ авторъ- и залвиль въ посл5слови 
такъ: «я’ не могъ (въ обличене безиорядковь существовав- 
ших въ базизанскомь орден) в@ ссылаться на древия 
конституци нашей провинщ, составленныя блаженной ид- 
мяти [осифомъ-Веляминомъ Рутскимь  выфстЪ съ. первфй- 
шими отцами, собранныл и 'соединенныя въ ‘одно ‘цВлое 
превелебнзйшимь Львомь Кишкою“ 3“)... ’Содержаше „Обор- 
ника“. митр. Кишки ‹ составлаютъ  постановешя  ХХУГ 
базиланскихь конгрегащй. начиная, съ Новогрудской 1617 
года и оканчивая Новогрудской —--1719 года 5). 

Вь 1720 году состоялея провинщальный Замойсвй 
-соборъ. Постановленя этого собора были утверждены наною 
Бенедиктомь ХШ въ 1724 году. Посл ‘утвержденя двянй 
собора ‘м. Кишка отправился лично въ  Римь ’ иринести 
благодарность ‘паи за его отечесвя заботы объ ушатской 
церкви. Здесь онЪ на свой счетъ, хотя въ актахь гово 
рится: ‘иждивененъ конгрегаци Ое_РгораВапда Я4е, ‘на- 
печатадь на ‘латинскомь язык дБявшя собора 36). Въ 
1725 году 10 пювя онъ издаль „Окружное послан!е“ къ 
ушатскому духовенству ‘и вообще къ ушатамъ: для того. 
чтобы ‚дфявя ‘собора ‘примфвялись къ жизни ушатской 
церкви °7). Около этого ‘времени’ изданы ‘были акты собора 
ва польскомь языкЪ для низшаго бфлаго унатскаго духо- 
венства, которое незнало въ совершенствВ латинскаго языка. 


Но мы не имфли этихъ автовъ собора перваго издантя и“ 
что они въ настоящее время’ составляютъ \ 


нужно думать, 
историческую ‚р$дкость. Обзоръ этого издания ‘актовъ Замой- 
скаго собора подъ  заглашемъ: Зуподиз РготшеаИз ВлёВе- 
погцш. Ш йа Хатобоае Вафа ап. 1720. Вотае 
1724 ап. (Кево-соф. библ.), мы сдфлали ‘раньше. 
Выдающимся историко-литературнымь трудомъ’ ‘митр. 
ВБишки можно считать его „Рукопись“, которая по `содер- 
жаню своему представлябть” хронику событий истор ‘ув! 
атской ‘церкви. „Рукопись“ ‘эта хранится въ настоящее 
время въ Перемышльскомь ‘мовастырЪ -— (что въ Галиции 
австрийской). Она; по евидфтельству кановика Иетрушенича, 
пользовавшагося: ею, ‘при. составлении ‘статьи. ;о^Холмсвихъ 
святителяхь“, ’ состовтъ ‹ изъ 800. ‘страниць. ‘Писана ‘она 
на латинскомъ ‚азыкЪ преимущественно; а подъ вфкоторыми 
годами ва польскомъ; она еще неиздана пи заграницей, ни 
У васъ. По свидЪтельству А. ©. Петрущевича онисане 
этой ‘„Рукониси“ -сдфлано ‘въ’ „Пережышлянии“ ‘за 1852 
тодъ ‘стр. 10] и въ. „ Галицкомъ историческом ‘сборник, 


33) Л. стр. 481. | 

3) Е 1871 г..5 вв. стр. 258 и. 1870 г. май, стр. 
ЗА ылут ну Га 

31) 1014, стр: 1432. р го ВЦ С: 

35) 01а. стр. 498 прл 8. 1871 е-кве М, стр: 5. 

36) Пщуа уеПе зумаЧа.. 08 ев] 81. т. „Ту людь буквою 

К. ЕпсуЕ1. "Рома. 18637 г. т. 14, тр 715. Чи. 

стовихъ, я. И; стр. 408; | 

37) Окружное  послан1е м. Каши, 

‚ Церковно-А рхеолог. 


Обода, я Ото. зов: 
музей при ходи; жаведр.. собор». 


Львовъ. 1854 годъ т: 1%: стр. \ 144 и.55, 8%). Мычеь 
своей: стороны ‘ирибавиму,’ что А, ©. Петрушевичь `пользо- 
валоя: ею при’ составлеши истори: Холмекой ‘епархии, ио- 
‘мфщенной въ „Науковомъ сборник “за 1866 годъув. Ш 
и ГУ. Львовь. 3°);  онь же- многое изъ. зрукониси“ ‘ном 
стиль! также овъ своей „Сводно-галицкой ‘л$тониси“ о съ 
1600—1700 т. Львовъь; 1874 тодах По. „Сводно-Галиц- 
Бой Льтописи® и ио „Науковому Сборник“ мы отчасти 
познакомились ‘съ. ея содержащем. Для’ характеристики 
этого ‘труда’ (м. Кишки мы сдФлаемь только одну ‘выдержку = 
именно о’‘присоединени православнато’ Замойскаго братства 
и. вообще православныхь города Замостья ‘къ’ лунш въ 1698 
году“). › „Находящийся ‘въ’ Польшв | въ ‘зем ”Холиской 
славный “по ‘имени и по. виду ‘Тородъ’'Замостье, 'говоритъ 

Кишка, производяний ‘свое’ сназван!е’ т оть .владвтелей 
того имени; ‘непристуиный для ‘ненр1ятельскихь ‘покушенй 
и панаденй, ревностью госпожи! главной’ казначейшиворо- 
левства; ‘подчинилея ‘въ 1698 ‘тоду’ со: свфль ‘своимиь окру+ 
гомъ › господину митрополиту; ‘а’ чрезь” ‘него ^лёв. сунигои 
аностольскому престолу. Отавропигия ` эта’упорно державитаяся 
въ православш и. въ ‘единен!и. съ церковью 'Вонстатинополь- 
скою, отправила’ ‘торжественное посольство ‘къ’ “законному 
настырю ($) ‘съ’ заявленемь ‘ горячаго ‘желаня приступить 
къ римской вЪрЪ, въ’ церковному общен1ю ‘съ ‘апоетольскиму 
престоломъ. Митрополить ‘благосклонно приняль’ во Влади- 
м! посланныхь ‘по сему одфлу `отъ’‹ лица’ Замостьскаго 
братства, ‘легатовъ, удовлетвориль ‘ихь желавю‘и ие ‘тольво 
объщаль ‘имъ свою пастыревую ‘любовь’ и понечене, но‘и 
принялъ. на’‘себл обязанность ходатайствовать ио‘ихъ Фу 
у ‘амостольскаго престола; угобтивь послов; ‘он отнустиль 
ихь, ‘снабривъ ‘рекомендательный ‘писвиомъ къ’ ‘влидьтель= 


‘ницЪ сказаннаго ‘города. Великая ‘радость произошла’ отсюда 


дия ‘униои ‘католической церкви, когда” номе, 'Заключаю- 
вся ‘въ ‘иредфлахъ этого округа ириходы ‘приняли уи!ю, 
до ‘того’ времени ненавиствую ‘им даже ‘по имени... Тавую- 
же надежду нодаетъ и’Львовь, главный тородъ"Червонной 
Руси, который ‘по’ внушению’ господина” Яблоновскаго `кастб- 
ляна краковскаго.., и 1езуита Феофила Рутки, мужи убердай- 
аго | ‘въ `дфаВ’ расиространеня ‘уши’ ‘и ‘искоренешя ‘право- 
славя, который столько‘ разь пыталея; хотя’ и безуеРЬино 
основать тамъ ордеть ‘свят. `Васимя, также ‘высказывает 
авно наклонность &Ъ' учреждению единой “паствы“ 4“). (В 
заключене мы ‘высказываемь ‘сожалвн!е‘о`томь; ‘что’ ‘та 
„Рукопись» не издана хотя бы въ ‘отрывкахъу “дли ‘наеъ 
это” вебыма ‘важно былобы ^^ потому, что’ 65 1716 по 
1724 годы въ ней ‘изложены св®деня о Замойскоиь' дн 


1 


38) Науковый ке 1366 г. чан 183. ‚Чветовичи 
ч. Ш, ‘стр. 408. 
8%) "Холм: трезув.' ‘Ме. се 1 
еляхъ“, : ру, 
*°) Въ шбетой главЪомы высказаж ототъ взгЯЯЖЬ, ’ что 
православные ‘города Замоствя ‘и иравоблавнов `В немв 
братство ‘триведены” были въ’ оае добровольно) 
кАкъ‘товбрить и; Кака, ‘а набужями ие ръ”698 
оду ‘а въ ‘начале ХУШеетол., во там омы ненред= 
одлавили | вамого‘свитезьетва ‘м )Бишии, между‘ етровъ 
знотораго“ танве хможно эфитать; ^7 что’ ланос даные? дно 
добровольно присоединялись къ уни. 
*') Рукопись Л. Кишки стр. 766 —см. Науковый 2-4 
1866г. ны ИН ве. ововыу око ции М ра 
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“Мы раньше говорили о томь, о что м. Кишка, 
ий поднять умствениое и иравственное состояве благо 
увлатскаго духовенства, до Замойскабо собора си на собор 
прилагаль воБ свои усиля къ заведеню семинар дла 
образованя дзтей благо духовенства — кандидатовъ , во 
священство. Но всБ его усиля, благодаря. противодЪйствию 
враговь благо духовенства — базиманъ, не увфичались 
усябхомъ. Тфмь ве менфе иосль Замойскаго собора митр. 
Кишка, не смотря на противодЪйств1е базилань,  началъ 
понбмногу осуществлять свой проэкть  пощнятя ‹ значеня 
бфлаго клира въ утшатской церкви. Въ ожидаши тего 
времени, когда во священство будуть поставляемы люди 
виолнв достойные священнаго сана— окончивиие образоваве 
въ Львовской семинари, а также выдержавиие удовлетво- 
рительно экзамень въ области богословскихь наукъ и 
каноническаго ирава, самъ онъ сейчась нослЪ собора при» 
вимаетъ на себя обязанность общественнаго учителя, & свою 
Владимрекую каоедру дфлаетъ общественною школою „Такъ 
ВЪ 172 году 18 ливаря м. Кишка издаль книгу, какъ 
он. выражается „Живовную“ — это ,,Собраве принадковъ 
краткое и духовнымъ особамъ потребное, Имущее въ себъ 
науку о’ Сакраментахь, о десяти Божшхъ приказашяхь, о 


ариказамяхь перковныхь и о науцб христ1апетЬй съ вы-. 


кладомь символа или исиовфдашя вфры правослааныя ка00- 
личесв]я, съ выкладомь молитвъ; Отче нашъ... и Бого= 
родице ДЪво; такождВ науку како подобаеть вастарляти 
‘малыху пли невфжевь въ вр православной, содержащее“: 
Издано ‘въ Суираслв Мон. Чина св. Василя Везикаго 
1722 токи дня января 18%. На оборотВ заглавнаго: листа 
мы читаемь разрёшеше м. Л. Кишкн иечатать эту ввигу 
— разршеше вцолнв характеризующее содержане ея: „Леонъ 
Кишка, Божею и святого Аностольскаго @рову милостью, 
Арх!енисконь митронолить ЕВлевскй, Галицей и всея Росаи, 
Еиискоиь `Владимрсюй и `Берестйскуй, Вево-Печерсый и 
Супрасльскй Архимандрита. Понеже святой соборъ Замой- 
свй ‘‘вдиному токмо общежительному монастырю Супраель- 
<кому повелбль и изволи издаше тиномъ;  катихизмовъ, 
падежей совЪсти и ДЪянЙ собора Замойскаго;. сего ради да 
вИктоже Въ свойственной си типографии дерзнеть вынфинея 
«ел клиги. падежей совфети, и дфяшй собора Замойскаго, 
ватехизиу и лексикону типомъь изображати, нодъ виною 
влятлы и утратою сицевыхъ книгь, возбранлемь и за- 
в щаейь. Писаль въ Супраслю дня 2 м6сяца Генваря 
1722. Леонь Митрополита рукою. власвою. Посл преди- 
сломя кт читателяиь — ерелмъ приводится установлене ев. 
Замойсваго собора, во иснолнене котораго она (эта кпига) 
и издается. Дуйствительно, постановлевя Замойскаго собора 
излагаются. въ ›Собраши припадковъ“ даже боле подробно, 
чи ВЪ- самыхь актахь Замойскаго собора, 

‚Тан во 1-хъ, на 66 стр. подробно говорится о пеобходи- 
мости признания главенства паны и полномь повиновени ему 
‘веъхь (гл. 1Х, стр. 66). „Кто есть вайвыжщимъ Ешискономъ 
межи биневощамы? Отв. Межи енискоиами есть найвыжизй епи- 
свои. рамекий, который. называется Паною Римскимъ и есть 
главою. Деркая сватыя, `понеже самому только.» святому 


Пару ‘роче ‚Госиодь` нашу, Тисусь Христось: цАСи (АгиЦа“ 


моя, ‘иаси‘ овца мол. И. тому 808 римсвому вси слюд!е 
повиВНЫ. быти. ‘послушными № 860 т0е вЪрити, что церковь 
ри ‚цоведфвает ь во словесемъ. Христовым: ТЫс@еи 
Петр т, и. НА "емь кан ‘созижду церковь. Мор. н врата 
Зо & ие ты 6й“. При ‘пан совфтникани состоятъ 
&ардиналы, которыхъ 70 по чиелу семидеся?и `анобтоловъ, 


желав- 


дм 


но не всегда такое количество бываетъ, ибо „папа содержитъ_ 
и вакантныя м5ста на случай есаи попросять кардинальетва”. 
короли и друмя важныя лица“. 

Во; 2:хъ), символь вЪры читается; съ ирибавкою зи отъ 
Сына“ и исповЪдуется все то, что исиовфдуетъ римская церковь 
(94 и 141 стр.); въ Духа Святаго потавваго, животворящаго., 
иже отъ Отца.и Сына исходящаго“; (стр. 96); ‘часть. осмая 
(т. е. 8 чденъ,) насъ научаеть абнекио вфрили; же Духъ Свя= 
тый есть Трэтяя Особа ПресвятыяТройцы, ровная во всемь 
Отцу, и Сыну... иже исходить нераздёльнь отъ Отца и 
Сына презь котораго ‘прорекоша Пророци“; (отр; 141):. 

„Упегае. ‚е Оцщев Э\еу. 638 иле Озоъа, Ргхепа}- 

$\1еф52е) Тгоусу, 04 Оуса. у Вупи  росНобхасуй”; (168): 
„УМтегие. у чугламими 40 лузаузЫ ко, сокомиек шт. ме 
г2уб живы Зучем АрозфюзКа Кафойека ВлушзКа 
Слеге\у, Кота” мЧайше Маумуйз2у Рара Вглушю“. 

Въ 3-х) въ Числё праздниковъ считаются: праздникъ: 
Тосафату Кунцевичу. Состраданио ‚ Божей Матери (стр.. 
110): . „Опрочь того. на синодв Замойскомь’ постановлено: 
есть святити свято Преевятыя Богородицы Волесныл,. ‘пад 
страстью. Тисуса Христа. въ иятокь десятый по Воскре-. 
сени Госиоднемь называющийся „Десятуха““ 

Въ 4-хъь) иризваютсл. индульгенщи со вееюполнотою о 
нихъ учешя римской церкви, (46 —47): Что есть Индуль-” 
тенщя, или Юбилеуть, и чи отиущлеть кару’ дочесную за. 
грЪхи? Отв. Индульгения ‚есть отнущен караня ‘дочеснато 
за грфхи, бо коли 1ерей разрушает отъ грфховъ: въ той 
чась тылько грёхъ отнущается, а кару за грьхъ треба 
претерифти;. дознавь. того Павидъ любо грёхъ чудзоложетва 
былъ отпущенный, кара еднакь отнущенная ‘не была, бо ` 
сынъ ого умерль. Лознала тежъ Мар!я; сестра’ Мойсея 
пророка, которая отрамазши: отнущеше грЪху; веготримала 
отпущеня кары, але презъ мной ‘часъ прокаженною: т 30=." 
стала’ По отнущеннымь теды» гр®хуз `‘зостаеть.: каране г за? 
грьхъ, которое треба претернти, альбо’ въ Чисцу (чиети-- 
лиш), альбо. на томъ.‘свфтВ,. чрезь: ялмужны, ‘молитвы, | 
носты ц инвыи умерщвленя тзла нашего;  которыхъь умнбй- 
шаеть намь индуйьтенщя, бо. место иозту  Наприкладъ 
рочняго ‚за гр®хи, ‚по сновёди и Причастш,  наданная 
индульгевщя, такъ важитъ, якъ бысь цфлый рокъ иостывъ, | 
а то для заслугь Тисуеа Христа, бо Его одна’ капля 
крови важная. такъ была, жегцалый свётъотвупвла, гдеж’ь 
теды инныи заслуги зостали? Такъ тежъ Богородица Мар! ив > 
маючи жаднаго. грёху..., тдЪ подфла заслугис:,? смоввти” 
треба же. суть. скарбомь церкве ВБожя,  которымъ ` шафуеть 
отець святый ‘паша Римскй, роздаючй о для помвоженя 
набоженства въ. людехъ, тые ласки названныя —индульгенцый; ..’› 
Индульгенцый. зась тые раздаеть самъ тылько отець святый‘ 
паца Римекш, 60 онъ самъ маетъ ключиготь того сварбу, 
ко. рече Гасусь Христовь въ святому: Петру и’ наступаю- 1 
чимь цо номъ: ‹дамъь ти ключи царствя небеснаго, ‘еже’: 
аще. разрьшити_ на, земли; ‘будеть разрёшено па небесехь“. 
На вопросъ— были ли нредъ.этимъ индульгенщи? ‘отвфчаеть 
„Собраше иринадковъ“, ‘что были, а увЪрен!е еретиков 
(разумвются , православные ипротеставты у › чтогон® вымысль 
недавшй иапы римскаго, фальшивое, ‘ибо у жидовъ юбилей- ^ 
вые годы ‚были и‘ап, Павель далъ индульговцию, на и 
коринелнт, ©. прелюбодьйць... | ) 

‚ Въ. 5-хь). разрышеве весьма: о мнотихъ побед рва З 
ставлено, ‚одному: только панё-о (стр. 44; 45;61 и др.) 1 
=е ‚можетъ: проетый 1ерей: разрётлитисотЪ вебхъ’ грёховь о) 
челов$ка, зле суть нЪзкоторые грёхи, отъ моторыхъ раз- 
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рен треба до папы Римскаго, до епископа, альбо до 
овобливаго> ‘1ерея ‘отъ.тнихь” пазначоннаго: 2. ‘тыхь ‘зас 
трёховь ‘есть 126: на повивовен!е собору,” ‘чтене” еретичес- 
кихъ книгь ‘(сюда и магическое. 1), розбой/ на ‘мор, 
воревство” ‘вещей утонавшихъ въ’ мор, ‘измышален!е миеемь. 
Паны “Римскаго{ ‘(разум ются?” здфеь” нодложный” буллы?); 
помощь‘ врагамъ-——турвамь ‘вашр. ’ или. еретикаь; ‘номВха 
въ ишеревозк$ ` хл$ба въ Римъу ‘забуйство, окаличен!е” или. 
задержка ‘людей, "идущих ‘в Римъ, ‘‘ненодчинеме Зласти 
наныу орокураторовь римекихь; ‘аителящя’ отв суда’ рамскаго 
Въ свбтек судъ; расхищене  имфнй‘ духовныхь“ 0600, 
защита ереси и ея догматовъ: оставлен! ‘римской столицы, 
апостася отъ’ закоцу `(еели: ‘оставить брденъ); ‘симовя;”1ю- 
зволен1е ипогребемя еретиковв на’ св. мЪстВ’^66 сефега, :. 
отъ ‘нихъ только нацас можеть разрЪинить. 

Виь > 6-хъ) > привимается? ученое! римской церкви о чи- 
стили и уче 6. нокаянии ^ (тру 8-29); отвергается 
тенлота и’ причащение ` дётей ` (20,25): ‘чи можется ‘влФвати 
вода) тенлая, по ‘вонмемъ ‘святая ‘святымь? "Отв; старбввч-. 
‚ная. есть церемон1я; ‘абы 1ерей’ вливаль трохе воды‘ до 


адежии Духа Святаго, горшалотея Римляне; ‘можетъ тую 
церемонтю _1ерей 
малыя "Отв: 


оиустити» Чи” могуть нричащатися ` дфти 
По обычаю греческому дёти’ малыя ири- 
чащаются,” еднакъ ‹ лЬШЬй не иричащати дЪтей, даже до 
седмиолётъ; ‘абы з'ъ усть® не’выкинули о ‘крове 
Христа зъовелькимъо безчестем”ь! сватЪйшея 
(стр! 25). 

Въ 7 - о признается важность причащешя и поль од: 
НИМЬ ВиДОМо!И пресуществлене во время слов: ‘ примите, 
адите. ‘61 есть: .. пи шИтел‘отъ г иел вси, ся..." (26, 20): 
Чи: подъодвфма. особами ”Рла” и 'Врови ‘мають ‘люд приз 
чащатися Отв: «Люд!е гречест!и и! росейети мають при: 
чащатися '‹ подъ двфма’ обобами 
Христа: Люд  однакъ  римскаго’  пабоженства ‘важно 
причащаютсл, ‘нодь’ ‘едною ^ особою “Твла’ Гобиодня, 60 ‘тд 
есть! Тфло: < Госиодне. стамь ‘@сть ‘и Жровь Гобнодня, съ 
дущею. и вофмт, человЪчествомь. (20—21); ‘незбожне теды 
нЪъкоторые Грекове’‘вфрили игучили, ‘якобы’ Тфло и Кровь 
Господь ‘нашего! «Г. Христа ифлися ` посвящати презъ’ тые 
слова: сотвори ‘убо хлфбъ` сей "честное Тло Христа Твоего... 

Въ 8-хъ). разрЪшается, ‘хотя и косвенеым ‘образомь, 
совершать ‘пфеколько службъ Въ ‘одинь день” ив ‘одномь и 
томы же престол’ одному’ священниеу (стр. 29^и ир.); 
повинен. тежуъ ‹капланъ кождый ‘подъ смертельнымь трвхомЪ, 
ВЗАвШИо ЧТО" отЪ; КОГО’ околЬвекъ ‘Иа службу "Божию; ‘заразъ 
отлравфти, 60 ежели: ‘маеть" отиравити . за” хорато;“ ‘можеть 
тымъ ‚часом хорый ‘умерти; а смогль! бы‘ не ‘умерти, ежели 
бы. капланъ, заразъ: отправив "бы ‘елужбу Божую”& ежели 
возмоть „щто. на‘службу Божую; за душу зостающую‘ въ 
чистили ;'^а оне ‘заразъ ‘отиравуетъ, ‘тая душа должей 
муки. терцить.х. слфдовательно ‘ввящевникь ‘обязан ‘по’ по2 
лучени ‘заказа, немедленно отелужить“ ботослужев!е;" хотя. ‘бы, 
служиль въ этоть ‘день ужеснеколько разум ечи Ч 

1866 ипоетановлен1я: Замойскато' собора, касающ!еся по- 
дробностей обрядовых “и ‘цервовно-дисцииливарныхь | ‘тоже’ 
излагаются: очень `‘подробноги ‹оботоятельноу ‘вверх’ вееко“ 
этого приводится еще много постановлений)“ ‘обосяованных в” 
ва -Флорентйскомь и Тридевтекомъ ‚воборахь5’ пбетановлен:я 


Гисуса 
Евхаристии 


Тёла и Врове  Тисуса 


воторыхь: п@сль” Замойскаео») собора’ сд®лилисв’ "безусловно: 
обязательными для ушатловых: с Воть’ ото, чемуоучит в“ иитр? 
Е 


-5дчатючотая 41‘ ‚351 'Фотолфя 24143. 61%. 


‘мовячи: крещаетсл рабъ Божй...., 


р ногизречен1и тых'ь словъь: вочмемъ, святая святымь. 
Але, съ 7 того л. 2060’ иотребне; °'би’ тая ‘вода значить 
‹°  модъ другимь заглаяемь: 


Л. Вишка себ$ подчиненную 1врархию ‚и чему обазывать 6 


‚ учить ‘народъ. 


Изь разбор» содоржаня й Книги. МЫ. и 
что "Носль Замойскаго собор» въ ушатской, церкви. мало 
осталось Восточнаго; ве нововведен!я римской церкви, даже 
не’ согласныя ‘съ здравымь разумомь-—какъ’ напр. крощене 
дитяти ‘въ утроб’ матери‘ чрёзъ влизаше воды въ уста 
родильницы (стр. 8), ‘приняты ^ ушатами бвзирокоеловио 
„Что чинити треба, сирашиваеть авторъ » кНИГИ животной Е 
ежели ‘бы’ для великихь болфзней матки ‘дитя не моглося 
пародыты? Отв: 3% тойчась маешь влЪти воду въ уста матери, 
але же ие есть невная 
рЬчь, ‘же тая вода можеть дойти, Даве до дътяти, даЯ 
того ежели бы тоежь дитя живо родиловя, иотреба съ зпову 
врестити молячи: крещается, ‘ежбли пе есть крещенный.. . 
Или ‘что’ чинити належить, коли невеста (дЪвида). маючи, 
дЪтя во чревв, будетт, осуждена на’ смерть для чаров или 
иНЫЯ Сваволи? (стр. 12) — слбд. дается’ значенге суевв ря, 
народнымь и другое... Хота эта киига написана м. Виикою, 
въ ушатскомь духф, однако базиманцамь она’ не поправи-. 
‘лась: они искали ‘въ пей всецЪълаго латинетва “*). 

Одновременно ` съ 
Л: Киика дБлаеть общеобязательнымь азыкомъ, дла у -. 
атовъ не латинск!й, какъ этого желали базимане, а сло- 
венск1й или русев и для этого издаеть: „Лексиконь си-, 
р®8чь словесникь словеневй имбющь въ соб словеса первое, 
славенекия,  азбучныя 10 семь же польски“, необходимый’ 
для чтетя книгъь церковиыхь. Насколько Нообходиаль быль, 
ил. Книга животная“ или „Собране припадковь" а. 
по ‘достоинству оцфивна ‘уватскими 1ерархами. Такъ, 
она ‘была издана во второй разь въ 1745 году. ‚29, 
мая вь Уневв м. Аозпайемь Шентыцкимь, Хотя к. 
„ Поучен10 о святыхъ. тай 
` нахъ, о добродфтелехъ осо 
Божиихъь, 0 зановвдьхь церковнихъ, 


собранное: ‘овобомь духовнымт наниаче же Презвитеромт., 
вь `Уневекомъ’ монастырв чину св. Вабигя Великаго. 
Въ 1756 году эта книга вновь перепечатана,  какъ‘ 
весьма необходимая для духовенства съ благословения 
9еодомя Лубенецкаго- Рудифцезго ви, въ ПочаевЪ,. Это. 
$ издан!е, считая 1-м издан!е 1729 года} озаглав- 
лено опять иначе: «Богословя нравоучительная, ‚водер-. 
’жащая в5`с608 собранное вкратцв. поучене о святыхь 
тайнахь ‘и т. д. На оборотной сторонз Лубенецей-_ 
„Рудазцый, Луцый и Острожеый епискойъ, заавля-. 
еть, что благословляеть печатать вновь „Поучене о, 
Съйфыхь Тайнахь“ ‘изд. въ Уневв въ 1745 „тоду» 


0 Заповвдх, 
о трЬхахъ, о. 
казняхь и каряхъ’ церковихь съ приложемемь обыч-_ 
ной науки ‘о догматахь взры каеолической; въ кратць 


изданень „Собрано принадковь“. м... 


считая эту книгу нообходимою для ‘употребленя, „1оре-,, | 


вв нарахальныхь“. '„Поучено о Сватыхь Тайнахь“, 
изд. въ 1745 тоду и „Нрайодчительная. д 
НиЧЕНЬ “н6 отличаются оть’ "{ Собрашя "припадков. : 
„0466 о бвятыхь Тайнахь“ “см: тр: 3, &, 7, 
| 827 баб, 1492 168 19, 91, 3, 26, 99, 
30, 44—45, 46, 49, 52''58, 60, 64,93, ЧТ, 
"83,790, 96, “И, 145 ат, :151° О а 


ная. Богосзомй* и стр: 8— 40. 49 14.“ 22, 


24; 97,98 я ты ис Мы т, 
64.1 667 -6 и 126 65 
= 174 Г.) И ый 


м 


ако. сотный 1ерей, 


`.39-й 


лез 


по, мафию м. Бощки, этоть словарь для цизамаго: уват=. 
„Предислома ‘издателя въ ‘читал’ 


скаго ОЙ Видио 8% 
телямт, “ ‚ ВЪ ото овЪ указывает на нечальныйя обето- 
ятельства ушатской церкви: „съ неисчетною  болЪетью 
сердца и язвою утробы ‚иеудобь исцЪльною изобрБли иску- 
сителе ИЛИ экзаменаторове поставляемых В 1ерейст во людей, 
‚едва славенскй: разумъеть ‘азыкьу не- 
ВЪдяй, Что, ‚теть въ. божественной, службЪ. ‚. ^`@еоже: все 


искусно, ‘бысть тевущаго года сц -миози  отриновепи отт ‚рунет 


положешя, на, лерейство; „сея ‘рада. вины. изобрёталиася“ . 


Во. врема, соборныхь засЪдашй. въ разсуждевяхъ отцовъ, 


пробивалась ‘та существенно важная. мысль, . что ностанов= 


‘дешя собора легким» ‚сибсобомь. могут быть ‘приведены въ 


исполнен1е  чрезь, издание. богослужебвыхь: ушатекихь кяшиьь 
АОИ КГ 
унатсвимь, священниках. 
постановлеще,. чтобы 
своею, редавщею, вругь богослужебных ь. книг% 


ДаЪ этого отцы собора’ дфлають 


катихизись 


и руководство для| пастырей. въ дух: опредвлешй: Замой:^ 
иовельвають. не: 
пользоваться испорченными, схизматическими. книгами; иод\: 
строгаго наказаня, за, ослушание постановленю -— 


скаго, собора ‚и, согласно оным; а также 
угрозой, 
держаться вновь изданныхь ушатевахь книгь. При этомъ 
самъ, митроноднть, нодналь контролю; Рима-— он должень 
быль издавать книги,  разсмотрёвныя из сутвержденныя 
римскою, кур!ею,. 
духовенство ,будеть, продолжать: пользоваться старыми ираво- 
славиыми книгами, . какъ 910: было и ‚до Замойскаго»собораз, 
приказали, ‚строго,. иреслъдовать  тфхь изъ  духовенетва, 
которые , будуть. держать, у себя или, Боже сохраци, упот 
треблать, схизматичесвя, книги, (православных): одновременно, 
проклиная даже тфхь, которые. будуть. доставлять таковыя 
изъ, заграницы. (Росси). Вынускь. початавиихся книг: но 
старымъ, типамь ‚ прлостановаень, а ‚въ | кнагахь, вохранив= 
шихся ‚по ‚ ушалекимь. перквамь,. приказано ‚было, едЪлать. 
изыфненщя „ино, пунктамь, м ‚указавамь уватекойл цензуры». 
Подвергал, такому строгому контролю уцотреблен!е и сохрал.: 
неше церковныхь, книг ° Бакъ уншатскихь, такси право-. 
славныхъ, отцы собора .Замойскаго. мотивировали это. необ- 
ходимостью. ввести, въ)богослужеше ун!атской церкви правиль- 
ность и едннообразе, но на самомь дл отцовъ собора — 
базиланъ побуждало. къ. этому то, что ушя;. просущество- 
завъ уже болфе столья, свъ лиц духовенства. все: таки 
придерживаетсл ‚‚ православныхъ богослужебных, `ЕНИГЪ. | 
ДЪйствительно,,. богослужебных ушатев1е: книги до, Замой- 
скаго, собора, были почти иравославны: ‘ва заглавныхь с ли- 
оф богослужебных». книгь — служебника 1691 г.,Чаеослова 
1695. г. Октоиха 1700, г, ; Трифолога 1694: г; : чатаемь ‹ объ- 
явлен10. 0. домъ, Что, эти ‘и ‚друма ‘книги: напечатаны съ 
благословен!я четверо-престольныхь натрарховъ. Въ нЪкото- 
рыхъ ушатскихъ книгахъ до’Замойскаго собора иредииеы- 
3алось даже: поминать сна ‹ эктелахь. ит въ молитвахь, „евя- 
то щихть, православныхь натрарховъ“: = Акаеисты: 1 691. 
тода “°), Служебникъ 1712 г. ““). Служебникь Этоть 0-5 
хранилъь во всемъ черты православия за исключешемь во- 


® сонаты 


**) Хойнацкй, стр. 3. 

*1) Лемоургонь» си зстБтолужебнивь. оЛьвовъ: (1712 ‘года, 
стр. 15, 31, 40, 44, 94, 132, 68. На стр. 63 
чатаеть, что пос: поминовон1я 4 натрарховъ: «зд- 


НФ ЮИ: Е к ы 71 та 
же и 00 Жо, Кчеть, 'ФИцскоца, точ православнаго 
поминаеть>. — 


ЛА'РГОВСКЕЯ ЕЦАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪХОМОСТИ. 


] 


1 


предвазначеныхь / вообще для. руководства: 


уватеюй. ‚ митрополить издалъ: иодъь 


} 


Отцы .с0бора, предвидя: то; гчто. ‘ушатскоех 


сь г иослВдвяго». и’ перенечатань’ львовскЙ служебнияь: - 


| вв вы львовскемь служебниквь 1742‘ года’ (стр. 98) 
это. 


исправлен 


}увифаь: о издать’ вы Суираел®/› служебниковь, 
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проса-о вречени: иревуществленя” св; Даровь-(етр; 01),-== 
здфеы признается моментозь ` нресуиествлентя время * ‘ироиз= 
цебентя ‘слов: пиртимите»: 2. иг улййее 1... Но’ это: говорит 
нелза: унатизмь сего, ‘а’ только "за 20, ‘что и’Иетрь Могили 
ви “своемь с служебникЪ- 16283 тоди: донустиль эту’ ончекуз 
Не: 

ветрфчаемь св овышеунозанутыхь книгахв также исиорчен- 
| нато; латина намио ‘символа ‘в8ры т. е. ирибавки: „шо отв 
| Оша“, абть аа ов < у Молитвослов“ 1796: года (стр. 21) 
Ве 
‘знали ‘и обеудили отцы `Замойскаго собора и’ воть 
носа ‹ него: они’ съ. ревностью и эчермею’ иринимаютсяза 
‘старыхь” ущатскихь богослужебных книги 
за печатание \новыхву вь которыя” рабеви вносились многя 
латинек я. новшества; ‘согласно’ нобтаповаентямь ^Замойскаго 
собора: *?); Нот постаповаевио `Замойскаго’ собора початане: 
богослужебных и" капгь: ‘должно’ ‘было’ сосредоточиться в® 
Супрасльскомь:^°) базиланскомь монастыри 47); 

Въ: дваЪ, издан исиорченныхь латинетвомь богослужеб- 
ных ушатекихь киигь’ особенною ревностью. отличался” митре 
Л. .Виюка. Въ: первый годь’ нослв о Замойскаго собора оне 
требвиковъ, 
часослововъ,: передфланныхь въ `духЪ” латинетва около › 10 
тысячь. экземнаяровъ;, продаваль: служебники ‘но’ 10 тын* 
фовъ-(тыафъи 281/. кои \Горбачевскй, стр 369 —370); 
молитвословы. по’ Зотынфа <“); Такь энергачно м; Кошка 
дйствоваль. о въ’ издании °`книгь ‘до самой! своей смерти! и 


‘выручка оть продажи’ ‘ихъ’ давала громадныя суммы +) 


НЕВЕ РУНЕТЕ 

Е: Вирочемьл их до  ааойаато собора издавались одля” ун!- 
атовъ. ‘богослужебных книги; которымь: быль ирисущь 
латинеюй эломенть, но они ие употреблялиеь ушатамиу 
исключая разв базиманъь и другихь покловниковь 
латанетва;  вев’ подобнаго рода книги выходили изъ 
Итали: рукониен. служебникь 1387, 1435 в 1402 
года; ‘печатные: Венешанскй 1528 г.; Флорентийсый 
1531 тода; бреварй 1561; Требникь 1637 г. ‘ит. 
д. книги эти въ большинствВ случаевъ разсылались 
безцлатио — Хейнацюй стр. 9. пр. 2--4. А также; 
:@лавянсвй `Бреварй, изд: еп: `Холмскамь Мееодемъ 
Терлецкииь ‘въ 1648 ‘году и” «Служебникь” м: К. 
Жоховекаго . изд. въ 1692г. ^въ Вильно, въ который 
‚были: внесены базиманами многя’‘латинсвя нововведе- 
я -=ем: стр. 54, 6869,82, 88=9%. 96, 103, 
112; 136, 137 в др 

18) Тр. К. Д. Ак. 1862 г. т. П, стр. 449." 

+7) Указатель окнигь наиечатанныхь ‘въ Супрасль '.съ 
1695 но 1801 годы—см. Археогрг `6борнг» те [Х, 
стр. 460,461 и.-№98хстр. 99. Съ 30=хь (годовъ’ 
ХУШ от. книги начали печататься. и въ другихъ 
`базиманевихь мопастырахь:. въ Унев®; ЛьвовЪ, Вильно 
(см. Арх. сборн, т. ТУ, 95) ‘и’ особенно въ По- 
чаевв. о (емг Хойнацей астри 3 14 Волыв. `Епархо т ВЪд». 
2805. №0151 етрог 47—58 Изданя внагьПо- 
чаевской> отинографие перечиелены: ‘у р жтр. 
12368 приа/ 2). 

+) Въетв. ю.-3. росем. 1867 г. „№ 6, ия. 2 м 136. 

|) Архесграф. сборникь т. ТХ, стр. 325—326. 0В%** 
первый разъ, говорится въ извлечени изъ книгЪ м, 
Л. Кишки; прыслано служебниковъ_ изъ Супрасля во 
_ Вавдамрь, 100. номеров, во Второй `разъ-—320_во- 
меровъ. Цна того-же митрополита — но 4 талера 
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ЛИТОВСВЯ! ЕТАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


№ 39-й 


НЕЕ 


Изь служебниковъ. иечатавшихся. при м. Кишёв-мы можемь 
обозрьть служебвикъ, выщедний въ. свфтъ 1732. года ` 14 
января уже. ири митрополит Аеанасв. Шеитыцкомъ $°), 
но надобно замфтить, что этоть служебникъ вачаль неча- 
таться въ СупраслЬ при жизаи, м.’ Л: Кишви  ио вебыь 


правиламъ, соблюдавшиися унатекою. цензурою ‘при изданш” 


богослужебныхь. книгь и, ввроятно, подь: личиымь знаблю- 
денемь митрополита. Особовиости 070; состоять” въ, слёдую- 
щен: а) въ номь `вездв. ‘ветрьчаемь поминовеше. наны 
римскаго, ‘а не’ натиарховъ; ь) симвомъ вЪры читается съ 
прибаваенемь „ис отъ. Сына“ (АПоие); въ ряду служб» 
читаемь службу мучениву Тосафату, службу праздника В07е 
(110; и Сотраданя пресвятой Богородицы: ©) ‘дары ‘святые 
освящаются и пресуществаяются. во. время: 
„шйте“,. толота не. вливается, а ифсколько капель воды 
вливается въ вино на. проскомидш, дары’ потребляются на 
престол®, ‹ дискосъ. вытирается о пальцемь, и ме’ губою и 
палець обмывается за тфмь надъ. чашей, а чаша (ее) 
вытираетея платкомь; 9). на. проскомиди ‘позволяется не 
вылимать частоць, а вели он вынуты, то’ ‘должны быть 
осващаемы и ими должно, прюбщать ‘эйрамъ; @) прибавлено 
нфеколько нововведений аатинскаго характера посл иоставов- 
лен!й .Замойскаго собора кавъ-то:. умовене рукъ. послЪ воз 
глава: „Благодатию и щедротами“... обращеше ‘еъ’ расиро- 


стертыми руками но обычаю латинянь. во врема возгласовъ. 


предъ Трисвятымь и Херувимскою ифениюо, при ироизнесени 
словь: нын% и присно; ничего не говорится также: о ‘за= 
вкрываши о и открытш^ царокихъ: › вратъ Я), Къ издано 
унватскихь церковных книгь м. Л. Кишки привадлежить 
и_<«Октоихъ“ 5?), во въ вемъ, кромф; выражений ушатекаго 
характера ‘сраввительно съ православными” чего-нибудь 
особеннагс ифтъ .5*), 


Итакъ митрополить Вишка не усифлъ совершенно, иско- 
ренить богослужебныя ушатевя книги въ духв православя 
издан1емъ новыхъ, согласных съ иостановленями Замойскаго 
собора и провфренныхъ римскою цензурою; дЪло издания 


составить! 1680. талеровь; & по курсу 13,440 зло- 
тыхъ: Эти служебники взялъь его милость о. Левицей, 
ви. Холиснй. для своей‘енархш и для ‘продажи; за 
них онъ давь’ но куреу тТотчасъ-же’ 3829 золотыхъ; 
чрезь ‘0... Бёльскаго иоступило о 240. талеровъ, 
а это составить 1996’ злотыхъ. ‘Всей суммы 5825 


злотыхъ, остается за енискономъ (8,115 злотыхъ. 
14. № 101.. 

50) Лемуриковъ оси есть Саужобникъ "им 1127г. 
см: стр. 478, 


5!) Летургконь ви есть Служебникъ, Супрасль. ‘1727 г. 


стр: 5, 16, 21, 29, 41,48, 55,.441;.446;453; 
24..18,'.383, 387; 96. т, 45— 46. 35, 50, 
58; 7;:32;.50, 58, 14,19. 


52). Октоихь: си сть Омогдасвикт. Творение препод. ана 
Пнашего: Г. (Дамасвина.  Благословешемь  Вееленскаго 
арх!ерея Венёдикта паны римскаго». Супрасль. 1728 г. 
см. заглавный листь; |, 
3434 69, а. й др. 

и. ЧЫ а. 


м 


ии 


` Дозволено ензу ро. 
- Цевзорь Кабедравьвый Протуерей а Леши. 


р ы * = ан 80454 


примите... и. 


3, 7, 155 115028581 ‚ 


ихъ выполвиль ‘уже’ иревмникь м. Кашки ушатсый ‘вии 
СКОПЪ ЛЬВОВЕЫЙ ‘и митронолить. Абанайй Шентыцюй °*): 


Заключенте. 


Какъ сама НЯ пербиолнена была противорфчивыхи 
основоноложен!ями;" такъ и дфятели ея, особенно дВйствовав= 
ие: въ пользу: ея, разъ и0-разу ‘пе только въ дзятельноети, 
но и ВЬ жизни своей и образф мыслей впадали въ противо 
рёчя. Такъ, м. Л. Кишика, обладавший умомь, ‘образова- 
в1емь. силою: воли и энермей уогь бы ‘много, при ’своемъ 
столь сильномь желави поднямя на’ высоту уни, принести 
пользы” ушатской церкви, ^ если бы это былоб возможно въ 
границах ‘подчинешя римекому”‘ирестолу. Онъ ‘па’ каждомь 
шагу, какъ мы видвли, ветрёчаль пренятетвя и его столь 
благотворныя ироэкты въ пользу ли-то ушатскаго духовен- 
ства, или‘ базиманскаго ордена, или `унатской церкви, 
благодаря противодфйствию базилань ‘и Рима, разсынались, 
какъ. не осуществимые и безиолезные. Онъ, какт бы искалъ’ 
истины :' сначала’ ‘въ римской” церкви, ‘потомь въ уватской 
и вь уши И: Поцфя, но внутренняя ‘сила — сила воспаташя 
и вн шняя — въ. ‘лиц’ Рима и ‘латино-поляковв сбивали вго 
съ прямаго иути  достиженя цфли ‘вв единеши съ Восточной 
истино-иравославной церковью; ‘онъ падаль въ борьбё, но 
вакъ ‘недюжиннал” личность, вставаль ‘и опятв бросался въ 
борьбу съ противниками. Не ‘находя ‘счастливаго ‘исход® 
своимъ. ‘желашямъ, онъ ‘иреклонялея ‘предь‘худшимь, считал) 
его за’ лучшае того, что видфль предъ’ своими глазами“ въ 
унш. При’ благоирятныхь условяхь “м. `Кишка’ могь бы’ 
приблизиться къ’ восточной церкви’ и‘ стать вопёга Риму и 
тогда...’ но ‘разв ‘не 1езуиты” восиитали 6го? !... Не’авторъ 
виновать ‘въ томь, что гордость, подражаше’ ие ‘современ-^ 
вымъ идеямь м. И: Шоцфя и’ сфера дВятельности заставили 
м. ВКишку; ‘посидовательнаго и систематическаго По уму, 
дЪйствовать вонреки своему: уму, въ своей жизни и дфятель- 
ности. Тьмъ ‘не мене м. Кишка ‘долженъь быть поставлень 
въ ряду иервыхь дЪятолей уши‘ и заелуживаеть серюзнаго 
вниман!я `перковно-исторической ‘литературы “*). 

Священник _С.. НдНАеНУ, 


54) Окружное: послав ‘м. До. (Щентыцкаго 1787 тода ‘3 
ная. Музей ЁКЛев. Дух. Акад 1 ком. вер. '4. 
') Архивъ ун, матр-=товъ, о хранящея “при’Св. бинодь 
и ‘архивъ’ о митрополитанскаго "Вармавска“о нодворья, ` 
‚ неизвестный намъ; и ‘др. изданяу “‘иоявивийяся посл 
нашего ‘труда ‘могли’ бы увеличить” ‘сумму ’ матерь-, 
яла ‘относительно жизнедвятельности м. Кишки; многое 
нами’ сказанное ‘подтвердить ‘и ‘не реек т 
но ‘это дЪло будущахо. 


— Опечатка: Въ № 38, стро 34 ов" первой “во-^ 
лонн%Ъ, ‘въ.5 строк снизу, воечатань годъ ‚177-й, а Вы ; 
читать 1707. тодъ. т $11 
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